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Uvod

Justicia, resp. justicné organy ako také poOsobia na vSetky oblasti
spolocenského zivota, pricom ich zdkladna funkcia, ktorou je ochrana zriadenia
a zakonnosti §tatu je bez podpory Sirokej verejnosti (nielen odbornej) takmer
nemoznd. Malo by byt preto aj v zaujme Statu vytvorit’ vSetky podmienky pre jej
pozitivny vyvoj a smer.

Je evidentné, Ze v sucasnosti verejnost’ slovenskému sudnictvu anim
reprezentujicim orgdnom takmer vobec nedoveruje. Tento fakt mozno pokladat’ za
obrovské negativum a v konecnom désledku je to aj vysledok fungovania Statu.

Préve vytvaranie tlaku verejnosti, ako spitnej vizby na existenciu a potrebu
doveryhodnej justicie, by mal vyvolat potrebu Stitu po jeho ovela lepSom
a razantnejSom pristupe spocivajlicom v zabezpeCeni materidlnych, socidlnych
a personalnych podmienok pre tuto oblast’.

Nepopieratelnym faktom vSak je skutocnost’, Ze po roku 1989 sa legislativa
zaCala menit’ zdsadnym sposobom, aj ked’ prvotné modifikacie zo zaciatku 90.
rokov nezmenili az tak ,,ducha® tychto predpisov, ktory spocival v povinnosti
sudu hl'adat’ materialnu pravdu. V dosledku tychto zmien doslo k predlZzovanie
konania a mnohokrat aj k zrodeniu rozporuplnych rozhodnuti. A prave na tomto
mieste sa niekde zrodila nedovera v justiciu, ktora pretrvava dodnes.

Vzhl'adom na obsahovy vyznam samotnej témy bude cielom autora pome-
novat’ a v neposlednom rade aj popisat’ vyvoj justicie od roku 1989 a jej aktualny
stav. PredovSetkym sa autor bude snazit’ opisat’ cely vyvoj zmien od roku 1989,
pomenovat’ a oznaCit' vSetky podstatné prvky (pozitivne ale aj negativne)
ovplyvitujice stidnictvo a v neposlednom rade poukazat' a konkretizovat’ tie
postupy, ktoré by smerovali k jej pozitivnym zmenam.
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V kontexte vyssie uvedeného bude brany na zretel’ aj fakt, ze Slovenska re-
publiky, ako sucast Europskeho spolCenstva, je povinnd do aplikacnej praxe
implementovat’ vSetky tie smernice a pravidla eurépskeho spoloCenstva, ktoré
tuto oblast’ upravuju a v zasadnych rysoch aj formuju.

Samotna problematika bude objasniovana aj skiisenostami z praxe, nakol'ko
sa mozno domnievat’, Ze prave poznatky z aplikacnej praxe mdzu priniest’ po-
zitivne zmeny do buducna.

Rovnako, za délezity prvok (ak nie najdolezitejsi) pre vyvoj justicie st jej
samotné organy, ktoré stav justicie reprezentuju asi akymsi odrazom
a vysledkom jej fungovania. Nakol'ko pojem justicia je chapany v SirSom slova
zmysle, v urCitych fazach pisania sa bude autor venovat’ aj d’al$im organom
(prokuratura, advokacia), ktoré bezprostredne so siidnou mocou suvisia a st
vzajomne prepojené.

Vyvoj justicie na Slovensku po roku 1989

Nezna revolucia bola do vyznamnej miery ,,nezna“ aj v justicii. Vac¢Sina
v tom Case aktivnych sudcov na sidoch zostala. Mnohi z tych, ktori odisli, sa
stali advokatmi a zostali tak siCastou SirSieho justiéného systému. Postavenie
justicie bolo od pogiatku vzniku republiky dané Ustavou a zakonmi schvalenymi
zaCiatkom devit'desiatych rokov. Sudcov najprv volila Narodna rada SR na
navrh vlady najskor na Styri roky. Az po uplynuti $tvorro¢ného obdobia pdsobe-
nia na sude sa sudca mohol uchadzat’ o znovuzvolenie do funkcie sudcu bez
¢asového obmedzenia, a to na navrh vlady.

Zaciatkom 90. rokov sa vyrazne zvysil pocet pripadov, ktoré museli sudy
rozhodnut’. Pri§la vlna restitu¢nych sporov, na sidoch pribudli obchodné a ma-
jetkové spory, ktoré vyplynuli z novovzniknutého usporiadania spolo¢nosti.

Mozno poznamenat’, ze slovenské sudnictvo od zmeny politickych pomerov
v roku 1989 nepreslo, okrem par ,.kozmetickych™ Uprav, Ziadnou vyraznejSou
zmenou a na problémy a procesy spojené so zmenou politického systému reago-
valo vel'mi pomaly, neskoro a v niektorych jeho oblastiach takmer vobec. Poli-
tické zoskupenia z minulosti, ako aj tie sucasné sa sice snazia postavit’ modernti
a doveryhodnu justiciu, avSak ich snaha sa Casto stretdva s nevolou, neddverou
a apatiou odbornej verejnosti.

Dalo by sa povedat, ze za dvadsat'sedem rokov nebola podmienkach
Slovenskej republiky spracovand komplexna vizia, ktoré by ukazovala, ako by
mala justicia v skutocnosti vyzerat’ a pracovat. Doplacame na nedostatok neza-
vislosti sudnej moci na zakonodarnej a vykonnej. Pritom ide o jeden
z najvyznamnejsich principov charakteristickych pre vSetky demokratické formy
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vlady. Je obrovskym paradoxom a zaroven velkym problémom, ze tak
vyznamny princip je eSte v dneSnych pomeroch tak realne vzdialeny sloven-
skému politickému systému, ktorym je parlamentnd demokracia. Je zrejmé, ze na
vSetkych informaénych portdloch je Slovenska republika proklamovana ako
parlamentnd demokracia, avSak realita je v kontexte principu delenia moci ina.
Samozrejme, tym sa nespochybiiuje demokraciu ako taka, o ktorej existencii vo
vsetkych oblastiach spolocenského Zivota po roku 1989 zrejme nikto nepochybuje.

Nezavislost’ justicie je bezpochyby zakladnym predpokladom jej spravneho
a bezproblémového fungovania, pricom ju predpokladaju a definuji okrem
vnutro$tatnych noriem aj viaceré medzinarodné dokumenty, ktorymi je Sloven-
ska republika viazana.

Skuto¢né delenie moci sa napriek deklarovaniu, Ze to tak je, dosiahnut’ ne-
podarilo. Dovodov pre tento negativny jav je niekol’ko. Ide napriklad o finan¢nu
zavislost sudnej moci, politiziciu sidnej moci zo strany zakonodarnej
a vykonnej moci a v neposlednom rade aj Sirenie negativnych informadcii pro-
strednictvom réznych médii.

Nezavislost’ siidnej moci na Slovensku je ohrozovana predovsetkym uplnou
finan¢nou kontrolou nad fungovanim justicie zo strany ministerstva financii. Su-
dy slovenskej republiky v zasade nemaju vlastnu rozpoctova kapitolu — v roz-
pocte si naviazané na rozpocet ministerstva spravodlivosti — ¢o nezavislost’ ne-
zabezpecuje.

Je preto evidentné, Ze ak bude ministerstvo financii zabezpeCovat' (skor
ur¢ovat)) finan¢né prostriedky pre justiéné organy, zavislosti ako takej sa ne-
mozno zbavit. Jednotlivé moci v $tate sa maji navzajom kontrolovat’ a nie byt na
sebe zavislé — ak je kontrola a systém vzajomnych bfzd a protivah zamienana ovla-
danim a zavislost'ou tak, ako je tomu u nas systém poriadne neméze fungovat'.

Na druhej strane je podl'a méjho nazoru neziadice, aby materidlne a per-
sondlne zabezpecenia stidov boli v takom stave zlom stave, v akom sa mo-
mentalne nachadzaji. Nedostatok zakladnych materidlnych potrieb je len odra-
zom skuto¢ného stavu justicie. Rovnako nedostatocné personalne zabezpecCenie
stidov je javom negativnym, spdsobujucim znaéné prietahy v sudnych sporoch.*

Za vyznamny pokrok pri kreovani justicie mozno povazovat vznik Sudnej
rady Slovenskej republiky. Sudna rada Slovenskej republiky je ustavou defi-
novany organ sudnictva v Slovenskej republike. Pravomoci Sudnej rady SR
spo&ivaju hlavne v sprave a v istej regulacii sudnictva®. Vznik, kompetencie,
pravomoci a fungovanie Studnej rady SR upravuje zdkon ¢. 185/2002 Z. z.
o Stdnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov®. Je trosku

! RAINAK, P., 19.12.2015, Najpravo.sk, Preco. ..

2 Blizgie pozri &lanok 141a Ustava Slovenskej republiky.

8 Blizsie pozri zakon & 185/2002 Z. z. 0 Stdnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov.
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nepochopitelné, Ze tak vyznamny organ reprezentujici celu sudnu moc, zacal
efektivne fungovat’ az v roku 2002.

Na Sudnu radu presli rozhodujuce kompetencie vykonnej moci a parlamentu
pri menovani sudcov, umiestiiovani sudcov na sudy a kariérnom raste sudcov.
Stdna rada predkladd ndvrhy na vymenovanie sudcov prezidentovi a rozhoduje
o prideleni sudcov na jednotlivé sudy. Sudcu moze sudna rada prelozit’ na iny
sud len s jeho suhlasom.

Aj v jej existencii vSak badat’ urcité nedostatky, ktoré viac alebo menej zasa-
huju do ,,zivota™ justicie. Napriklad, Stidna rada Slovenskej republiky ako vr-
cholny orgdn samospravy nemo6ze podl'a aktudlnych potrieb justicie rozhodovat
o pouziti finan¢nych prostriedkov.

Tento nedostatok sa premieta vo vSetkych urovniach sudneho systému,
ked’ze na kazdy tkon alebo proces potrebuje predseda konkrétneho stidu suhlas
nadriaden¢ho organu, ktory méze v konecnom désledku poskytnut’ len tolko
zdrojov, kol’ko mu bolo pridelené do justicného systému vykonnou mocou, CizZe
ministerstvom financii. Problémom v otdzke nezavislosti slovenskej justicie su aj
zanedbatelné pravomoci predsedov okresnych a krajskych sudov. Tito su sice
zodpovedni za chod sudu, ale redlne nedokdzu ovplyvnit’ personalnu politiku
sudu, ani technické a hospodarske zazemie konkrétneho studu.

Aj ked samotny zékon priznava Sudnej rade Slovenskej republiky viaceré
kompetencie a pravomoci a ako najvyznamnejsi organ sudnictva rozhoduje o or-
ganizacii a o vztahoch k organom spravy stdnictva a k organom sudcovskej samo-
spravy, tak nemozno opomenut aj nad’alej existujucu materialnu a finan¢nu zavis-
lost’ na moci vykonnej, ¢o samo o sebe vyvolava otazniky o realnej nezavislosti.

Zrejme by bolo do budicna vhodné uvazovat’ o samostatnej rozpoctovej ka-
pitole pre sudy, ktort by zastreSovala Studna rada Slovenskej republiky a ktora by
tym padom mala mat’ moznost’ ovel'a autonomnejsie a efektivnejSie rozhodovat’
o pouziti finan¢nych prostriedkov.

I ked je zrejmé, Ze takéto negativne vnimanie do urcitej miery ohrozuje
nezavislost’ justicie vo vSeobecnosti, je potrebné uviest, Ze nezavislost’ sudov pri
rozhodovani je dana a nespochybnitel'na.

Ich reédlna nezavislost’ spociva v tom, Ze aj ked’ st sudcovia vymenovani
alebo voleni, su ustanoveni natrvalo. Sudcovia su odvolatelni len na zaklade
dovodov stanovenych tstavou. Ustava SR v ¢lanku 141 jednoznaéne deklaruje
nezavislost’ a nestrannost’ sudov.

Dal$im, nemenej vaznym problémom slovenskej justicie je jej ¢asté a prilis-
né spolitizovanie. Kompetencie a pravomoci ministerstva spravodlivosti, ktoré je
ovladaného politickym nominantom tej ktorej vladnucej strany, st voci sudom
neumerné — pocinajuc uz spominanym prerozdel'ovanim finan¢nych prostried-
kov, cez personalnu politiku, ktora je takmer az na malé vynimky tiplne v rukach
ministerstva, aZ po politické menovanie predsedov okresnych a krajskych sadov.
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Minister spravodlivosti navyse za fungovanie justicie nenesie ziadnu politicka
zodpovednost, aj ked’ tieto procesy riadi. Myslim si, Ze aj na tomto mieste je
potrebné sa vel'mi vazne zamysliet’ nad prechodom kompetencii vo vztahu k sii-
dom Slovenskej republiky zo strany ministerstva na Sudnu radu.

Politizicia sidnej moci ma vSak aj d’alSiu, negativnu rovinu. Na Slovensku
si takmer kazdy politik dovoli komentovat’ rozhodnutia sudov, priCom viaceré
medzinarodné odporticania politikom doporucuji, aby sa takychto komentarov
zdrzali. Komentovanie rozhodnuti bez znalosti veci mozZno povazovat’ za nepri-
jatelné. Ich povinnostou (tak ako aj kazdého obcana) je stidne rozhodnutie
re$pektovat’, pritom skutkovy stav a relevantné udaje v komentovanych veciach
mnohokrat ani nepoznaju. Tymto svojim, aj ked’ nie vZdy vedomim poc¢inanim,
st negativnym prikladom pre verejnost’, ktora nasledne, po ich vzore a bez zna-
losti veci vyjadruje svoj ndzor na viaceré medialne znadme kauzy. Takmer vzdy
po takejto kauze nasleduju neprimerané reakcie verejnosti, komentatorov a blo-
gerov. Az na vynimky chyba diskusia o stave justicie.’

Problematicka je aj situacia ohl'adne pravneho prostredia, v ktorom sloven-
ska justicia posobi. Neustale zmeny zakladnych pravnych predpisov Statu sposo-
buju nemoznost’ riadneho vykonu sudnej moci. Nestabilita pravneho poriadku
Slovenskej republiky po roku 1989 priamo ohrozuje pravnu istotu obcanov.

Véaznym problémom st nepriame novely, ktoré legislativnu smrst’ este viac
zahmlievaju. Je potrebné poukazat’ na to, Ze napriklad Ceska republika nepriame
novely zakonov oznacila ako protitstavné. Mozno vyjadrit’ pochybnost’ nad tym,
¢i nové procesné pravidla v obcianskom, obchodnom ale aj vinom pravnom
odvetvi Ucelne zabezpecia zrychlenie a zefektivnenie sudnych procesov na Slo-
vensku. Za sucasného stavu procesov v slovenskej justicii, rychlost’ a efektivnost’
vybavovania sidnych sporov v najbliz§ich rokoch skor spomalia. Chaos sposobi
aj to, Ze novymi pravidlami sa maju riadit’ iba veci, ktoré napadnt na sudy po na-
dobudnuti t¢innosti tychto kodexov.

Za neziaduci jav mozno povazovat’ viaceré novely ,,hlavnych* pravnych ko-
dexov prostrednictvom inych pravnych predpisov. Ako priklad mozno uviest
novely Trestného zakona a Trestného poriadku, ktoré st ,,menené* aplikovanim
G&innosti inych zakonov.”> Takéto &asté novelizaéné zmeny spdsobujii neprie-
hl'adnost’ v pravnych norméach.

Do pozornosti verejnosti je potrebné dat’ aj aplika¢nu prax Europskeho sud-
neho dvora a Europskeho sudu pre l'udské prava. Prave druhy menovany spdso-
buje svojou rozhodovacou Cinnost'ou vel'mi casté ,,zméitky*, nakolko jeho roz-
hodnutia vo viacerych pripadoch spdsobuju necakany zvrat v uz pravoplatnych
rozhodnutiach tuzemskych sudov.

* RAINAK, P., 19.12.2015, Najpravo.sk, Preco. ..
% Napriklad zakon &. 91/2016 o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.
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Samozrejme, tym sa nespochybriuje ¢innost’ a existencia tohto organu. Len
pre porovnanie, v roku 2012 Eurdpsky sud pre 'udské prava vyniesol 21 rozsud-
kov v neprospech Slovenskej republiky.

Skutocnost’, ze Slovenska republika je siCastou eurdpskych Struktir, ma
vSak v prevaznej miere pozitivny vyznam, ked’ze justicia (ako aj d’alSie oblasti
spolocenského Zivota) je priamo, ale aj nepriamo napojena a ovplyvnena eu-
ropskymi trendami préva. Jednym z takychto organov je Eurdpska komisia pre
demokraciu prostrednictvom prava (znamejsia pod nazvom ,,Benatska komisia®).
Bola zaloZena v roku 1990 Vyborom ministrov Rady Eurdpy a je jej poradnym
organom v ustavnopravnych otazkach. Ulohou Benétskej komisie je poskytovat
pravne poradenstvo ¢lenskym Statom a najmi pomdct’ Statom zosuladit’ legislativu
s eurdpskymi a medzinarodnymi Standardmi v oblasti demokracie, I'udskych prav
apravneho Statu. Benatska komisia sa postupne rozvinula do medzindrodne
uznavaného a nezavislého poradenského organu v ustavnych otazkach.

Benatska komisia je zlozend z nezavislych expertov a odbornikov, ktori
ziskali medzinarodné uznanie svojim posobenim v demokratickych instituciach
alebo svojim prinosom k rozvoju pravnej a politickej vedy. Su to najmi zname
osobnosti z univerzitného prostredia, odbornici pre Ustavné a medzinarodné
pravo, ustavni sudcovia alebo sudcovia najvyssich sudov, ¢lenovia narodnych
parlamentov a vysoki $tatni tradnici.

Ako pozitivny jav v podmienkach slovenskej justicie mozno chapat’ nahodné
pridel'ovanie stidnych pripadov prostrednictvom elektronickej podatel'ne. Touto
zmenou sa zasadnym sposobom zuzil priestor na manipuldciu pri pridel'ovani
jednotlivych pripadov sudcom. Rovnako, aj koncepcia trojstupnove]j sustavy
sudov do vyznamnej miery zlepSila vnimanie vymozZitelnosti prava. Sucasne
vznikol Specialny sid Slovenskej republiky a Urad $pecialnej prokuratiry
Slovenskej republiky ako osobitné Specializované orgdny urcené na odhal'ovanie
a stihanie trestnych ¢inov korupcie a organizovaného zloCinu.

Technicky pokrok vyraznym sposobom zmenil a ovplyvnil poznanie
anazeraniec na pravny poriadok Slovenskej republiky. Rychla orientacia
v pravnych predpisov je ovela jednoduchsia a pohodlnejsia vzhl'adom na existen-
ciu viacerych komplexnych systémov. Jednym znich je ASPI, teda Automati-
zovany systém pravnych informacii. Ide o najpouZzivanejsi, moderny a komplexny
systém poskytujuci uzivatel'ovi rychlu orientaciu pri praci s pravnymi normami.
Déraz je pritom kladeny na spravne vztahy medzi jednotlivymi pravnymi pred-
pismi a ich prepojeniami na relevantné dokumenty a judikataru.

Aj vd’aka tomuto systému je orientacia sudcov a d’alSich zamestnancov stidov,
ale aj obCana bez pravneho vzdelania v spleti pravnych noriem jednoduchsia
a pristupnejsia’.

6 Autormi publikacii su sudcovia, advokati, danovi poradcovia, auditori a d’al$i vyznamni od-
bornici pdsobiaci v sukromnej praxi, v §tatnej sprave a samosprave alebo na vysokych skolach.
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Transformacia justicn¢h organov na Slovensku po roku 1989

Tak, ako maju iné povolania svoje stavovské organizacie, ma ju aj slovenska
justicia. ZdruZenie sudcov Slovenska je dobrovolna nepolitickd stavovska orga-
nizacia sudcov Slovenskej republiky, ktora je najva¢sou profesijnou organizaciou
sudcov v sucasnom obdobi. Jej tlohou je presadzovat kazdorocné zavery
Hlavného zhromazdenia Zdruzenia sudcov Slovenska, zvySovat doveryhodnost’
justicie, poskytovat’ obcianskej verejnosti neskreslené informacie o vykone
sudnictva, ako aj plnit’ d’alSie ulohy vyplyvajlce z jej organizicie a fungovania.

Rovnako ako st prévnymi normami regulované vsetky oblasti spolocenské-
ho, kultarneho a politického zivota, je regulované aj samotné sudnictvo. Za naj-
vyznamnejsie pravne predpisy tykajuci sa fungovania stdnictva povazujem za-
kon €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, zakon ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych za-
konov a v neposlednom rade aj zdkon €. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenske;j
republiky v zneni neskorS$ich predpisov. Ide o pomerne rozsiahle dokumenty,
ktoré vo vSetkych smeroch upravuju fungovanie, vykon, ¢innost’, kompetencie
a pravomoci celej sudnej obce.

Zakon €. 385/2000 Z. z. v zneni neskorSich predpisov upravuje postavenie
sudcov, ich pradva a povinnosti, vznik a zanik funkcie sudcu, disciplinarnu
zodpovednost’ sudcov, platové pomery sudcov a ich ndroky po skonceni vykonu
sudcovskej funkcie. Upravuje aj postavenie prisediacich sudcov z radov obca-
nov, stanovuje podmienky a predpoklady na vymenovanie sudcu, zanik funkcie
sudcu, ako aj d’alSie pravne vzt'ahy a instituty tykajuce sa sudcov a d’alSich osob
pdsobiacich v sudnictve.

V poradi druhy spominany zékon ¢. 757/2004 Z. z. v zneni neskorsich pred-
pisov upravuje riadenie a organizaciu stidov. Sti€asne podrobne definuje ¢innost’
a spravu jednotlivych sidov na vsetkych stupnioch. V zaverecnej stvrtej hlave je
upraveny rozpocet sudov.

Zakon €. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskor-
Sich predpisov je pomerne novym zakonom, o com sved¢i datum jeho platnosti
(od 16.04.2002). Obsahom tohto zékona je uprava pdsobnosti Studnej rady Slo-
venskej republiky a podrobnosti o spdsobe ustanovenia predsedu sudnej rady
a jej ¢lenov, o organizacii a o vztahoch k organom spravy sudnictva a k organom
sudcovskej samospravy. Citovany zakon tiez upravuje zasadnutia sudnej rady,
spdsob ustanovovania ¢lenov sudnej rady a stcinnost’ sidov a organov verejnej
moci so sudnou radou.

Vyssie uvedené zakony boli od svojej ucinnosti niekol'’kokrat novelizované,
pricom tieto novely len reflektovali na viaceré zmeny z oblasti justicie. Za naj-
vyznamnej$ie mozno povazovat zmeny v oblasti vyberovych konani na sudcov,
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ktoré by mali by podla zakonodarcu viac transparentné, zmeny v riadeni
okresnych a krajskych stdov, ale aj Najvyssieho sidu SR, funkéného postupu
sudcov a v neposlednom rade aj v posobnosti a kompetencii Sudnej rady SR.

Okrem vysSie uvedenych troch zakonov si pozornost zasluzi aj zakon
€. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene
zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov.
Ucelom tohto zakona je ur¢it sidla a obvody sidov Slovenskej republiky
a usta=novit’ posobnost’ niektorych sidov so Specializovanou agendou.

Pre kvalitné a dostatocné fungovanie sudnictva je nevyhnutna aj existencia
dalSiecho sudneho aparatu, reprezentovaného vyS$§im sidnym uradnikom,
sudnym tajomnikom a proba¢nym a mediacnym uradnikom. Ich postavenie
a ¢innost’ je upravena zakonom ¢. 549/2003 Z. z. o sudnych uradnikoch v zneni
neskorsich predpisov.

S vykonom a fungovanim sudnej moci je nesporne spojend existencia aj
d’alsich organov, bez ktorych participacie a spoluprace by sudna moc ako taka
nemohla fungovat. Prokuratira Slovenskej republiky’, Slovenska advokatska
komora®, Notéarska komora Slovenskej republiky® a Slovenské komora exekuto-
rov® su tymi indtiticiami, ktoré su s justiciou bezpodmienedne spojené.
V laickej verejnosti st dokonca chapané ako jej priama sucast’. Avsak ich vlastna
Struktura, organizacia fungovania, postavenie a pdsobnost’ svedcia o opaku. Je
vsak evidentné, Ze ,,zivot™ siidnej moci by bez vyssie uvedenych institucii nebol
v aplikaénej praxi vobec mozny.

Zaver

Stdnictvo mozno vo vSeobecnosti charakterizovat’ ako zakonom stanovenu
¢innost’, ktorej cielom je rozhodovanie sporov na jednej strane a potrestanie
pachatelov za spachany trestny ¢in na strane druhej. Naviac, je to aj usku-
toCfiovanie prava osobitnymi organmi ustanovenymi na tento ucel. Vo vSetkych
demokratickych Statov je sudnictvo zarukou a garanciou pravneho Statu
a, pricom jeho pésobenim (mam na mysli efektivnym) sa zarucuje panstvo prava
(rule of law). Justicia ako taka je vSak nesporne spojend so spravodlivostou,
ktora je jej nastrojom pre riadny vykon.

" Blizgie pozri zdkon &. 153/2001 Z. z. o prokuratiire v zneni neskorsich predpisov

8 Blizsie pozri zékon &. 586/2003 Z. z. o advokécii a 0 zmene a doplneni zakona &. 455/1991
Zb. o zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov

® Blizgie pozri zédkon & 323/92 Zb. o notaroch a notéarskej &innosti (Notarsky poriadok)

10 Blizsie pozri zékon &. 233/1995 Z. z. o sidnych exekiitoroch a exekuénej Cinnosti (Exe-
ku¢ny poriadok)
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Spravodlivost’ mozno chapat’ ako moralny princip pozadujuci reSpektovanie
pravnej normy, normy vSeobecne uznavanej a pre spolocnost’ zavéznej. Sprav-
odlivost’ je vnimana ako jedna zo zakladnych spolocenskych hodnot.
Jej existencia v spolocnosti je v§ak mozna len za existencie zdravej, plnohodnot-
nej asilnej justicie. Sila justicie vSak nesmie byt vnimana len v kontexte
dobrych alebo zlych rozhodnuti. Navyse, pri kazdom rozhodnuti je povacsine
jedna strana sporu s jeho obsahovym znenim vyroku nespokojna, ¢o v koneCnom
dosledku sposobuje jej vnimanie ako ,,nedoveryhodnej®.

Je zrejmé, ze v demokratickom a pravnom State by bez riadne fungujtcej ju-
sticie (ako aj dalSich zloziek moci) akakol'vek spolo¢nost’ nemohla existovat,
i ked’ syntéza pravneho $tatu a demokracie nie je celkom samozrejma. Tuto ,,sa-
mozrejmost™ je mozné budovat’, avSak zalezi na odbornej ako i laickej verej-
nosti, ako sa k vyzvam v oblasti justicie po roku 1989 postavia. Kritika sidnictva
a sudnej moci je sice legitimna, avSak bez aktivneho a pozitivneho pristupu
zakonodarnej a vykonnej moci, bez dobrych tivah a myslienok na jej lepsie fun-
govanie, ako aj bez aktivity tych, ktorych sa priamo dotyka, teda obCanov, je tato
kritika len obyc¢ajnou frazou.

Cielom tohto ¢lanku bolo vyjadrit’ pohl'ad na slovensku justiciu po roku
1989, a to v podmienkach este stale sa rozvijajucej demokracie. Z tohto pohl'adu
je to vel'mi citliva a aktualna otazka, ktora by aj napriek pritomnosti spolo¢en-
skych, politickych, socidlnych a ekonomickych problémov, nemala ostat’ ne-
povSimnuta.
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Streszczenie

Po listopadzie 1989 r. na Stowacji, a takze w innych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej,
miaty miejsce znaczace zmiany polityczne, gospodarcze i spoteczne. Zmiany te dotyczyly niemal
kazdej dziedziny zycia spotecznego, ale nie obejmowaty wymiaru sprawiedliwosci. Transformacja
spoteczno-kulturowa miata poczatkowo charakter jedynie wizualny, poniewaz przeobrazenie zycia
zwyktych ludzi bylo trudne, a nawet niemozliwe. Zmiany trwaja takze obecnie. Jednak
W niektorych obszarach procesy zwigzane ze zmiang systemu politycznego nastgpuja bardzo po-
woli lub prawie wcale. Przyktadem tego jest obszar wymiaru sprawiedliwosci, tj. sadownictwo.

Stowa kluczowe: sprawiedliwo$é, system polityczny, konstytucja Republiki Stowackiej

DEVELOPMENT OF JUSTICE AND TRANSFORMATION OF JUDICIAL
AUTHORITIES IN SLOVAKIA AFTER 1989

Summary

After November 1989, in Slovakia, as well as in other Central and Eastern European coun-
tries, significant political, economic and social changes took place. These changes related to almost
every area of social life, not to the justice. It is true that socio-cultural changes as such were at first
only of an optical nature, since their transformation into ordinary people's life was difficult in
many ways, or even impossible, and ultimately still going on. In some areas, however, the process-
es associated with the change of the political system have come very slowly or almost at all. An
example of this is the area of justice, ie the judiciary.

Keywords: justice, political system, Constitution of the Slovak Republic
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