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Warunki legalnosci przerywania cigzy
w Swietle polskiego ustawodawstwa

Problematyka prawnoaborcyjna stanowi przyktad jednego z bardziej ztozo-
nych zagadnien o charakterze interdyscyplinarnym. Integrujac wiele dziedzin
naukowych, ma ona réwniez swoje prawne, w tym nawet prawnokarne, aspekty.
Z perspektywy tej ostatniej ptaszczyzny regulacji wydaje sig, ze szczegodlnie
istotne w tej materii pozostaje nie tylko rozpoznanie, w jakich przypadkach za-
biegi przerywania ciazy podlegaja sankcjonowaniu prawnokarnemu’, lecz takze
ustalenie innych, a przy tym roéwnie doniostych z punktu widzenia odpowie-
dzialnosci prawnokarnej, kwestii.

Koncentrujagc uwage na wybranych zagadnieniach zwigzanych z kryminali-
zacjg przerywania cigzy za zgoda kobiety cigzarnej ,,z naruszeniem przepisow
ustawy” — art. 152 k.k.?, nalezaloby w pierwszej kolejnosci zauwazy¢, ze zawar-
te w tym przepisie odestanie wskazuje jednoznacznie, ze przestanki legalizujace
przerywanie cigzy nie zostaty okreslone wprost w przepisach Kodeksu karnego,

! Na temat mozliwych modeli regulacji przerywania ciazy zob. m.in. Z. Skarzynski,
Z problematyki przerywania cigzy, ,,Panstwo i Prawo” 1981, nr 9-12, s. 96; P. Hofmanski, Granice
kryminalizacji aborcji w Europie Zachodniej. Analiza prawnoporownawcza, ,Przeglad Prawa
Karnego” 1992, nr 6, s. 92-95; T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa. Zarys wyktadu,
Katowice 2005, s. 249.

2 Nalezy w tym miejscu odnotowaé, ze ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja na usto-
sunkowanie si¢ do wszystkich problemow, ktore wiaza si¢ z prawnokarnymi aspektami przerywa-
nia cigzy. Poza zakresem podjetych analiz pozostawiono wigc nie tylko rozwazania dotyczace
m.in. regulacji z art. 152 § 3 kk., lecz takze innych przepiséw prawnokarnych, istotowo powigza-
nych z przedmiotowa problematyka.
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lecz de facto w odrebnym akcie normatywnym, tj. w ustawie z 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci
przerywania cigzy’. Zgodnie z postanowieniami wspomnianej ustawy, dopetnia-
jacymi blankietowa dyspozycje wspomnianego przepisu kodeksowego, przery-
wanie cigzy jest dopuszczalne w przypadkach, gdy: 1) cigza stanowi zagrozenie
dla zycia lub zdrowia kobiety ci¢zarnej (art. 4a ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy; w przy-
padku niniejszej, tzw. medycznej przestanki aborcyjnej ustawodawca nie wprowa-
dza zadnego ograniczania terminowego do przeprowadzenia zabiegu), 2) badania
prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazujg na duze prawdopodobienstwo
cigzkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby za-
grazajacej jego zyciu (art. 4a ust. 1 pkt 2 cyt. ustawy; zgodnie z powotang ustawa
aborcja z tzw. przyczyn eugeniczno-teratologicznych jest dopuszczalna do chwili
osiaggniecia przez pldod zdolnosci do samodzielnego zycia — art. 4a ust. 2 cyt.
ustawy), 3) zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czy-
nu zabronionego (art. 4a ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy; przerywanie cigzy ze wskaza-
nych tutaj tzw. wzgledéw kryminalnych jest dopuszczalne, jezeli od poczatku
cigzy nie uptyneto wigcej niz 12 tygodni — art. 4a ust. 2 cyt. ustawy). Powyzsze,
jak mozna by odnie$¢ wrazenie, ,,przepotowione” ujecie regulacyjne nie uchybia
wypracowanym zasadom techniki prawodawczej, jak rowniez — co nalezy wy-
raznie podkresli¢c — gwarancyjnym standardom stanowienia norm prawnokar-
nych. Nie bez racji przypomina si¢ w judykaturze, ze ustawodawstwu prawno-
karnemu znane sg przypadki regulacji, w ktorych opis czynu zabronionego nie
jest kompletny i de facto wymaga dopetnienia w przepisie odrgbnym, przewi-
dzianym w innym akcie prawnym. Stad tez zasadnie podniesiono, Ze ,,[p]rzyjgcie
w art. 152 kk. znamienia czynu zabronionego w postaci «przerywania cigzy
Z naruszeniem przepisow ustawy» nie oznacza naruszenia zasady nullum crimen
sine lege, skoro warunki dopuszczalno$ci przerywania cigzy opisane sg w ustawie,
a brak jest wymogu, aby musiata to by¢ ustawa o charakterze ustawy karnej™.
Zdecydowanie wigcej kontrowersji wzbudza natomiast kwestia prawidtowej
wyktadni wyrdéznionych powyzej przypadkow legalizujacych przerywanie cigzy.
Pojawiajace si¢ tutaj trudnosci, ktore sg niewatpliwie dostrzegalne, zwlaszcza na

$Dz.U. nr 17, poz. 78 ze zm.

4 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 maja 2016 r., IV KK 156/16, LEX nr 2071606; zob.
takze postanowienie Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 2009 r., I KZP 29/08, OSNKW 2009, nr 2,
poz. 15, w ktérym przypomniano takze, ze ,,[dJopuszczalne, a niekiedy nawet konieczne jest do-
precyzowanie znamion ustawowych niektorych czynoéw zabronionych w aktach rangi podustawo-
wej, to jest w rozporzadzeniach. Takie dziatanie ustawodawcy nie narusza zasady nullum crimen
sine lege zawartej w art. 1§1 kk.”. Zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 21 grudnia 1995 r.,
[IZKRN 158/95, LEX nr 24869; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 20 lutego 2001 r., P 2/00,
OTK 2001, nr 2, poz. 32; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 8 lipca 2003 r., P 10/02, OTK-A
2003, nr 6, poz. 62.
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gruncie medycznej oraz eugeniczno-teratologicznej przestanki aborcyjnej, stanowia
nastepstwo nie tylko ich samego normatywnego ujecia’®, ale réwniez wynikaja one
z pewnych zastrzezen natury merytorycznej. W kontek$cie wymienionej powyzej
tzw. medycznej przestanki aborcyjnej, odwotujacej sie do zagrozenia dla zycia
lub zdrowia kobiety ci¢zarnej, nalezaloby zaznaczy¢, ze cho¢ jej pierwsza czgsé
redakcyjna wskazuje na jedng z najmniej kwestionowanych okolicznosci legali-
zujacych przerywanie cigzy, to jednak uwage zwraca jej otwarty, niewgtpliwe
elastyczny charakter®. W pismiennictwie zastrzega si¢ przy tym wyraznie, ze
przeprowadzenie zbiegu aborcji z powodu stwierdzonego zagrozenia dla zycia
kobiety cigzarnej powinno by¢ jednoczes$nie zgodne z zasadg koniecznosci, ktora
w istocie ,,wykluczy dopuszczalno$¢ przerywania cigzy wowczas, gdy mozliwe
jest uratowanie zaré6wno zycia matki, jak i dziecka poczetego (np. przez cesar-
skie cigcie). Sposob dziatania wyznaczajg w tym zakresie — jak podkreslono —
stosowne regulacje dotyczace zasad sztuki lekarskiej”’.

Znacznie juz wigcej watpliwosci implikuje — przynajmniej prima facie —
ustawowa okolicznos$¢ legalizujaca aborcje ze wzgledu na zagrozenie dla zdro-
wia kobiety cigzarnej. Majac na uwadze jej ogolne brzmienie, mozna by bowiem
wywnioskowaé, ze nie tylko pewnos¢, ale rowniez rzeczywiste prawdopodo-
bienstwo zagrozenia zdrowia fizycznego lub psychicznego kobiety cig¢zarnej

® Nalezy zaznaczyé, ze ani ustawa o planowaniu rodziny, ani zaden akt wykonawczy do niej
(co oczywiscie znajduje wrecz przekonujace usprawiedliwienie) nie okresla katalogu schorzen,
ktore pozwalalyby na przeprowadzenie zabiegu przerwania cigzy ze wskazanych przyczyn.
W orzecznictwie wskazuje si¢ przy tym, ze cho¢ postugiwanie sie¢ zwrotami niedookreslonymi
stanowi tradycyjng technikg¢ ustawodawcza, niebudzaca powazniejszych zastrzezen, to jednak —
uzupehiajaco — podkresla si¢ rowniez, iz ,,[w]ymog zachowania okreslonosci regulacji prawne;j
ma charakter dyrektywy ogdlnosystemowej naktadajacej na ustawodawcg obowigzek jej optymali-
zacji w procesie stanowienia prawa. Ustawodawca — jak argumentowano — powinien dazy¢ do
mozliwie maksymalnej realizacji wymogow sktadajgcych si¢ na te zasade” — zob. wyrok Trybuna-
hun Konstytucyjnego z 8 maja 2006 r., P 18/05, OTK-A 2006, nr 5, poz. 53; zob. réwniez wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 18 marca 2010 r., K 8/08, OTK-A 2010, nr 3, poz. 23.

® A. Kania, Kontrowersje zwigzane z kryminalizacjg przerywania cigzy. Czesé 1, ,,Nowa Ko-
dyfikacja Prawa Karnego” 2011, t. XXVII, s. 100.

T'W. Wrobel, Konstytucyjne gwarancje ochrony zZycia a przestanki dopuszczalnosci aborcji,
w: Konstytucyjna Formuta Ochrony Zycia. Druk sejmowy 993, Biuro Analiz Sejmowych (BAS),
Warszawa 2007, s. 30; zob. takze na temat istoty wspomnianej przestanki aborcyjnej: A. Zoll,
Opinia prawna w sprawie oceny konstrukcji i skutkow prawnych projektu zmiany art. 30 i 38
Konstytucji RP, w: Konstytucyjna Formuta Ochrony Zycia. Druk sejmowy 993, Biuro Analiz Sej-
mowych (BAS), Warszawa 2007, s. 104; T. Kaczmarek, Prawo karne wobec moralnosci. Spory
wokot moralnego i prawnego statusu ptodu ludzkiego, W: Nauki penalne wobec problemow wspot-
czesnej przestgpczosci. Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja
Gaberle, red. K. Krajewski, Warszawa 2007, s. 91-92; M. Szewczyk, Eutanazja — rozwazania
prawnoporéwnawcze, W: Problemy nauk penalnych. Prace ofiarowane Pani Profesor Oktawii
Gorniok, red. L. Tyszkiewicz, Katowice 1996, s. 189 i n.
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uprawniatoby do przeprowadzenia aborcji z omawianej przyczyny®. Taki za$
kierunek wyktadni pozostawalby zwlaszcza w sprzecznos$ci z pogladem, ze
»|k]azdy wypadek ograniczenia prawnej ochrony zycia ludzkiego — w stosunku
do standardow ogolnych — musi by¢ traktowany jako $rodek o charakterze ultima
ratio. [...] z uwagi na fundamentalny charakter prawa do zycia w aksjologii kon-
stytucyjnej, nie kazde z dobr wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji moze uza-
sadnia¢ godzace w nie rozwigzania. Bez potrzeby dalszego poszerzania argumen-
tacji mozna stwierdzi¢, ze zdecydowanie nieakceptowane w demokratycznym
panstwie prawnym, realizujacym zasady sprawiedliwosci spotecznej i chronigcym
zycie oraz niezbywalng godnos¢ cztowieka, bytoby ograniczenie prawnej ochro-
ny zycia czlowieka w celu ochrony dobr lokujacych si¢ nizej w hierarchii kon-
stytucyjnej, np. wlasnosci i innych praw majgtkowych, moralnosci publicznej,
ochrony srodowiska czy nawet zdrowia innych ludzi. Warunkiem ograniczenia
prawa do prawnej ochrony zycia jest wigc zaistnienie sytuacji, w ktdrej jest nie-
watpliwe, ze nie da si¢ ono pogodzi¢ z analogicznymi prawami innych osob.
Przestanke t¢ mozna okresli¢ ogolnie jako wymaganie symetrii dobr: poswigca-
nego i ratowanego™”.

Od zasygnalizowanych trudno$ci interpretacyjnych nie jest wolna druga
z wymienionych indykacji legalizujacych aborcje™. Poddajac krytyce juz samo
ustawowe brzmienie omawianego skazania, podkreslono m.in., ze w jego §wietle
samo duze prawdopodobienstwo — a nie fakt — uposledzenia (cigzkiego i nieod-
wracalnego) plodu badz samo (duze) prawdopodobienstwo — a nie fakt wysta-
pienia — choroby (nieuleczalnej i zagrazajacej zyciu ptodu) moglyby samodziel-

8 Zob. w tym zakresie pochodzacy z 2008 r. projekt wniosku RPO do TK w sprawie przepi-
sOw ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci prze-
rywania cigzy, http://www.rpo.gov.pl/pliki/1202901674.pdf (30.09.2018).

® Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 wrzesnia 2008 r., K 44/07, OTK-A 2008, nr 7, poz. 126.

10 7ob. w tym zakresie wniosek z 2017 r. (sygn. K 13/17), ktory skierowano do Trybunatu
Konstytucyjnego o orzeczenie, ze: art. 4a ust. 1 pkt. 2 oraz art. 4a ust. 2 zd. 1 ustawy o planowaniu
rodziny sg niezgodne z art. 30 Konstytucji RP przez to, ze legalizujg praktyki eugeniczne w sto-
sunku do dziecka jeszcze nieurodzonego, odmawiajac mu tym samym poszanowania i ochrony
godnosci cztowieka — a w razie nieuwzglednienia powyzszego o orzeczenie, ze: art. 4a ust. 1 pkt 2
oraz art. 4a ust. 2 zd. 1 ustawy o planowaniu rodziny sa niezgodne z art. 38 w zw. z art. 30 i 31
ust. 3 oraz z art. 38 w zwiazku z art. 32 ust 1 i 2 Konstytucji RP przez to, ze legalizuja praktyki
eugeniczne w zakresie prawa do zycia dziecka jeszcze nieurodzonego oraz uzalezniaja ochrong
prawa do Zycia dziecka jeszcze nieurodzonego od jego stanu zdrowia, co stanowi zakazang bezpo-
srednig dyskryminacje oraz orzeczenie, ze: art. 4a ust. 1 pkt 2 oraz art. 4a ust. 2 zd. 1 ustawy
0 planowaniu rodziny sa niezgodne z art. 38 w zw. z art. 31 ust. 3 oraz w zw. z art. 2 i art. 42 Kon-
stytucji RP przez to, ze legalizuja przerwanie cigzy bez dostatecznego usprawiedliwienia koniecz-
noscig ochrony innej wartosci, prawa lub wolnosci konstytucyjnej oraz postuguja si¢ nieokreslo-
nymi kryteriami tej legalizacji, naruszajac w ten sposob gwarancje konstytucyjne dla zycia ludz-
kiego (dalej jako wniosek w sprawie K 13/17), http://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/Sprawa?&pokaz
=dokumenty&sygnatura=K%2013/17 (30.09.2018).
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nie przesadzi¢ o dopuszczalno$ci zabiegu przerwania cigzy z powodoéw
eugeniczno-teratologicznych™. Akcentujac niezgodno$é omawianej przestanki
m.in. z zasada in dubio pro vita humana stwierdza si¢ takze, ze ,,art. 4a ust 1 pkt
2 umozliwia przerwanie cigzy w sytuacji, gdy uposledzenie dziecka w zaden
sposdb nie zagraza jego zyciu (ani nie zagraza zyciu lub zdrowiu matki), ani
rozwojowi umystowemu dziecka. [...] Uznanie za dopuszczalne przerwanie
cigzy w sytuacji zdiagnozowania zespotu Turnera (zob. uzasadnienie wyroku SN
z dnia 12 czerwca 2008 r., sygn. akt III CSK 16/08) albo tamliwosci kosci — dys-
plazji (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2005 r., sygn. akt [V
CK 161/05), albo niewyksztalcenia jednej dtoni i przedramienia oraz braku uda
z zachowang stopa (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 6 maja 2010 r., sygn.
akt II CSK 580/09'%) wskazuje, ze nawet obiektywna wyktadnia tej przestanki
nie chroni przed daleko idacymi konsekwencjami w postaci selekcji jednostek
niewatpliwie zdolnych do zycia, w tym zdolnych do ukonczenia uniwersytetu
i wykonywania zawodéw zaufania publicznego™. W konsekwencji zawraca sig
uwagg, ze sam fakt uposledzenia ptodu (czy stwierdzenia nieuleczalnej choroby)
nie moze — chcac zwlaszcza pozostaé w zgodzie z przepisami konstytucyjno-
prawnymi — przesadza¢ per se o dopuszczalnosci zabiegu przerywania cigzy.
,»Ani bowiem dbato$¢ o jako$§¢ przekazywanego kodu genetycznego (przestanki
eugeniczne sensu stricto), ani wzglad na ewentualny dyskomfort zycia chorego
dziecka, nie moze usprawiedliwia¢ decyzji o podjeciu dziatan zmierzajacych do
spowodowania jego $mierci. Konstytucja nie zezwala bowiem — jak przekony-
wano — na podejmowanie decyzji pozwalajagcych na pozbawienie zycia z uwagi
na jego niska «jakosé» w sensie komfortu psychofizycznego™". Stad tez mozna
by dopowiedzie¢, ze ,,legalizacja zabiegu przerywania cigzy wytacznie z uwagi
na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nicodwracalnego uposledzenia ptodu

* Ibidem.

12 W powotanym tutaj judykacie wskazano: ,,Stanowisko, ze uposledzenie ptodu moze byé
uznane za ci¢zkie i nieodwracalne wowczas tylko, gdy zagraza zyciu dziecka, jest za daleko idace.
Art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy z 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalnosci przerywania cigzy wymienia dwie wyraznie wyodrebnione przestanki i sprowa-
dzenie ich do jednej byloby zabiegiem contra legem. O zagrozeniu zyciu ptodu mowa jest w dru-
giej z przestanek wymienionych w art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy z 1993 r. o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy i uzupelnienie o takie
ograniczenie pierwszej przestanki jest niedopuszczalne, gdyz Sad nie jest ustawodawca. Przy
mozliwie najbardziej restrykcyjnej wyktadni omawianego przepisu zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwo-
$ci, ze wada ptodu polegajaca na niewyksztatceniu obu nog i reki i czesciowej deformacji drugiej
reki stanowi jego cigzkie i nieodwracalne uposledzenie” — zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja
2010 r., Il CSK 580/09, LEX nr 602234.

13 Whiosek w sprawie K 13/17, http://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/Sprawa?&pokaz =do kumenty
&sygnatura=K%2013/17 (30.09.2018).

¥ W. Wrébel, Konstytucyjne gwarancje. .., s. 32.
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albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu, bez koniecznosci odnoszenia
tych okolicznosci do ewentualnego zagrozenia dla zdrowia (w tym zdrowia psy-
chicznego) kobiety cigzarnej, pozostaje w sprzecznosci w regulami konstytucyj-
nymi, w szczegdlnosci nie znajduje dostatecznego usprawiedliwienia w sposobie
rozstrzygniecia konfliktu miedzy obowiazkiem ochrony zycia dziecka poczgtego
a realizacjg wolnosci kobiety i ochrona jej komfortu psychicznego™".

Ostatnig z ustawowych okolicznosci legalizujacych przerywanie cigzy sta-
nowi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu zabronionego
(art. 4a ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy)'®. Pomimo ze z przepiséw ustawy o planowaniu
rodziny nie wynika expressis verbis (w przeciwienstwie do poprzednio obowiazuja-
cej w tym zakresie regulacji'’), ze dla przeprowadzenia zabiegu aborcji w takich
przypadkach konieczne byloby uzyskanie stosownego zaswiadczenia od prokurato-
ra, to jednak niezbedno$¢ jego przedlozenia jest zar6wno w teorii, jak roOwniez
w praktyce ,,milczaco” traktowana jako warunek sine qua non dla jego wykonania.
Na tle wskazanego tutaj wymogu pojawia si¢ rowniez pytanie, czy w przypadku tzw.
przestepstw wnioskowych (np. art. 192 § 2 k.k.) konieczne bytoby uprzednie ztoze-
nie wniosku o $ciganie, ktory stanowilby de facto warunek uzyskania wspomniane-
go zaswiadczenia. W kontekscie rozwazanego problemu wydaje sie, Ze poprzestanie
wylacznie na samym ,,uprawdopodobnieniu”, ze cigza powstala w wyniku czynu
zabronionego, przy jednoczesnym pozbawieniu organéw §$cigania mozliwosci zwe-
ryfikowania tego faktu, mogloby nierzadko okazaé si¢ niewystarczajace®.

Wylaczenie odpowiedzialnosci karnej kobiety ci¢zarnej
za niezgodne z prawem przerwanie cigzy

Analizujac prawnokarne aspekty przerywania cigzy, warto bytoby takze odnies¢
si¢ do pewnych rozbieznosci dotyczacych wskazania kregu podmiotdw mogacych

' Ibidem.

® R. Krajewski, Problemy prawne wokél tzw. cigzy z gwaltu, ,Diariusz Prawniczy” 2009,
nr10-11, s. 98; J. Majewski, W. Wrobel, Prawnokarna ochrona dziecka poczetego, ,Panstwo
i Prawo” 1993, nr 5, s. 41.

17 Zob. art. 2 ust. 1 nieobwiazujacej ustawy z 27 kwietnia 1956 r. o warunkach dopuszczalno-
$ci przerywania ciagzy, Dz.U. nr 12, poz. 61 ze zm. Warto réwniez nadmieni¢, ze ustawa o plano-
waniu rodziny przewidywata w art. 7 zmiany w zakresie obowiazujacego wowczas Kodeksu kar-
nego z 1969 r. W regulacji art. 149a § 3 pkt 4 d.k.k. wskazano, ze uzasadnione podejrzenie, iz
cigza powstata w wyniku czynu zabronionego, wymaga potwierdzenia stosownym za§wiadcze-
niem wydanym przez prokuratora.

18 R. Krajewski, Problemy prawne..., s. 99. Zdaniem autora niewystraczajace w tym zakresie
mogloby si¢ rowniez okaza¢ podjgcie czynnos$ci, o ktorych mowa w art. 308 k.p.k.; zob. jednak
M. Filar, Lekarskie prawo karne, Krakéw 2000, s. 194; J. Warylewski, Przestgpstwa przeciwko wol-
nosci seksualnej i obyczajnosci. Rozdziat XXV Kodeksu karnego. Komentarz, Warszawa 2001, s. 67.
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ponies¢ odpowiedzialno$¢ karng za niezgodne z prawem przerwanie ciazy'’. Zasad-
nicza kwestia w tej materii sprowadza si¢ de facto do ustalenia, czy kobieta prze-
rywajaca cigze wbrew warunkom ustawowym nie popetnia przestepstwa, czy tez
Wrgcz przeciwnie, wspomnianym czynem wypelnia ustawowe znamiona
z art. 152 § 1 kk., ale jednocze$nie nie podlega ona ukaraniu. Udzielana w tym
zakresie odpowiedz moze bowiem okaza¢ si¢ odmienna w zaleznosci od tego,
czy poszukuje si¢ jej wprost w ustawie o planowaniu rodziny, czy tez w drodze
wyktadni wspomnianego przepisu kodeksowego. Odwotujac sig do pierwszej
z wymienionych regulacji, nalezaloby bowiem przypomnie¢, ze cytowana usta-
wa o planowaniu rodziny, wprowadzajac art. 149a do Kodeksu karnego z 1969 r.
(art. 7 cyt. ustawy), przewidywata, ze za ,,spowodowanie $mierci dziecka pocze-
tego” jego matka ,,nie podlega karze”. Majac na uwadze, ze wprawdzie art. 149a
d.k.k. zostat uchylony na mocy przepiséw wprowadzajacych w zycie Kodeks
karny z 1997 r.%°, to jednak tylko w zakresie tych kwestii, ktore zostaly w tym
ostatnim unormowane. Poniewaz w obowiazujacym Kodeksie karnym nie za-
warto stosownego przepisu, traktujacego o nicodpowiedzialnoséci/niekaralno$ci
kobiety cigzarnej, to w konsekwencji przekonywano, ze nadal prawnie wigzacy
pozostaje przepis cytowanej ustawy?". Przyjmujac ten punkt widzenia, mozna by
zatem dopowiedzie¢, ze kobieta ciezarna ,.tylko nie podlega karze”?. Niezalez-
nie jednak od powyzszego stanowiska w literaturze przedmiotu wyrazono zgota
odmienny — a przy tym ogoélnie aprobowany — poglad, w ktorym wyraznie
stwierdzono, ze z kregu mozliwych podmiotow przestepstwa z art. 152 § 1 k.k.
stosownemu wylaczeniu podlega kobieta ciezarna®. Do wysuniecia takiego

¥ 7ob. A. Kania, Miedzy stabilnoscig a niezmiennoscig odpowiedzialnosci karnej kobiety
cigzarnej za niezgodne z prawem przerwanie cigzy, W: Przestgpczos¢ kobiet. Wybrane aspekty, red.
J. Brzezinska, Warszawa 2017, s. 82—-87.

2 yUstawa — Przepisy wprowadzajace Kodeks karny z 6 czerwca 1997 r., Dz.U. nr 88,
poz. 554 ze zm.

2 K. Daszkiewicz, Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. Rozdzial XIX KK. Komentarz,
Warszawa 2000, s. 268-269. We wspomnianych przepisach wprowadzajacych Kodeks karny
(art. 3 § 1 p.w.kk.) przewidziano, ze ,,[z] dniem wejScia w zycie Kodeksu karnego traca moc
przepisy dotyczace przedmiotow w tym kodeksie unormowanych, chyba ze przepisy tej ustawy
stanowig inaczej”.

22 |bidem.

W judykaturze wskazano, ze przyjety przez ustawodawce model ochrony zycia w fazie
przed urodzeniem, jak i po urodzeniu si¢ cztowieka zaktada objgcie ochrona prawnokarng zycia:
.dziecka poczetego — przed zachowaniami umys$lnymi (art. 152, art. 153 i art. 157a k.k.; takze
takiego dziecka poczetego, ktore osiagngto zdolnos¢ do samodzielnego zycia poza organizmem
kobiety cigzarnej), jak i jego matki w okresie ciazy — przed zachowaniami umys$lnymi (np. art. 148
k.k., art. 153 k.k.) i nieumy$lnymi (np. art. 154 k.k. w zw. z art. 153 k.k.), a takze zycie cztowieka
az do jego $mierci, tgcznie z ochrong zycia dziecka podczas porodu - przed zachowaniami umysl|-
nymi (np. art. 148 k.k., art. 149 k.k.) i nieumy$lnymi (np. art. 155 k.k.). Specyfika tego modelu jest
takze brak odpowiedzialnos$ci karnej kobiety ci¢zarnej za jakiekolwiek zachowania (umyslne albo
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wniosku prowadzito po pierwsze utozsamienie kobiety ci¢zarnej (w kontekscie
normatywnego brzmienia art. 152 k.k.) z ,przedmiotem zaposredniczajacym
realizacje czynnosci sprawczej”®, co w rezultacie nie pozwalatoby na aprobate,
ze moze by¢ ona podmiotem (sprawca) tego przestepstwa. Za takim kierunkiem
wyktadni przemawialo zwlaszcza uzycie przez ustawodawce zaimka ,,jej”, co
tym samym sklanialoby do stwierdzenia, ze podmiotem czynu zabronionego
z art. 152 § 1 k.k. jest de facto inna osoba niz sama kobieta, o ktorej ciazy mowa
w $wietle analizowanej regulacji®®. Po drugie, w wyrazonym stanowisku, wyta-
czajagcym kobiete cigzarng z krggu sprawcow odpowiadajacych za niezgodna
z prawem aborcje, utwierdzata ponadto, przewidziana w art. 152 § 2 k.k., kon-
strukcja podzegania oraz pomocnictwa®®. Obecnos¢ tych ostatnich rozwiazan
przesadza bowiem o tym, ze w sytuacji, gdy kobieta cigzarna ponositaby odpo-
wiedzialno$¢ karng na podstawie art. 152 § 1 k.k., to w rezultacie sui generis
regulacja niesprawczych form zjawiskowych, o ktérych mowa w powolanym
przepisie, okazataby si¢ zbedna, stanowiac wprost legislacyjne superfluum®’.

nieumys$lne) podjete na szkod¢ dziecka poczgtego. Modelu tego, z przyczyn aksjologicznych,
mozna nie akceptowac, mozna wskazywac na jego braki, w koficu mozna wysuwaé postulaty de
lege ferenda. Mozliwy jest bowiem taki model ustawy karnej, w ktorym przewidziana zostataby
odpowiedzialnos$¢ karna za zachowania nieumyslne podj¢te wobec dziecka poczgtego, a takze taki,
ktéry wprowadzalby jednolita intensywnos$¢ ochrony zycia od chwili poczgcia. Jednakze wprowa-
dzenie takiego modelu uzaleznione jest od woli ustawodawcy, ktory zwigzany jest konstytucyjnym
standardem ochrony zycia. Dokonanie tego wymagatoby zatem zmian w prawie, a nie jest to moz-
liwe — co oczywiste — w drodze wyktadni” — zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 pazdzier-
nika 2008 r., I KZP 13/08, OSNKW 2008, nr 11, poz. 90. J. Bojke, M. Wantota, Wyfgczenie odpo-
wiedzialnosci karnej kobiety cigzarnej za aborcje. Wybrane zagadnienia, ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2015, nr 3, s. §89-90.

2 M. Krolikowski, w: Kodeks karny. Czesé¢ szczegélna. Komentarz do art. 117-221, red.
M. Krolikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2013, s. 243; J. Dtugosz, O (braku) zasadnosci pocig-
gniecia do odpowiedzialnosci karnej kobiety cigzarnej za przerwanie cigzZy (ujecie prawnoporow-
nawcze), w: Przestgpczosé kobiet. Wybrane aspekty, red. J. Brzezinska, Warszawa 2017, s. 62 i n.

% J. Bojke, M. Wantota, Wylgczenie odpowiedzialnosci karnej..., s. 90.

% Ibidem.

2 Przedstawiony tutaj kierunek interpretacji uzyskat potwierdzenie w orzecznictwie sado-
wym, w ktérym rowniez podniesiono, ze ,,[c]zynno$¢ sprawcza okreslona w przepisie art. 152 § 2
k.k., odpowiada pomocnictwu i podzeganiu w rozumieniu art. 18 § 2 i 3 k.k. Odrgbne uregulowa-
nie tej formy popelnienia przestepstwa jest zwigzane z tym, ze kobieta cigzarna sama nie realizuje
znamion czynu zabronionego. Dlatego tez pomocnictwo i podzeganie do takiego czynu nie moga
by¢ karane na zasadach ogoélnych” — zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 marca
2015r., IT AKa 33/15, LEX nr 1680078; zob. takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 21 grudnia 2015r., IT AKa 401/15, LEX nr 2004473, w ktorym stwierdzono, ze ,,[p]rzepis
art. 152 § 2 k.k. ma do$¢ szczegodlny charakter, bowiem reguluje naklanianie i pomocnictwo do
czynu, ktory po stronie sprawcy (czyli kobiety cigzarnej) nie jest czynem zabronionym. W takiej
sytuacji, co oczywiste, do podzegania i pomocnictwa nie stosuje si¢ przepisow czgsci ogodlnej
kodeksu karnego regulujacych formy wspoétdziatania przestgpnego, bowiem przy tego typu prze-
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Problematyka tzw. aborcji transgranicznej

Prezentujac jeszcze inne watpliwosci, jakie pojawiaja si¢ przy analizie
prawnokarnych aspektow przerywania cigzy, trudno byloby nie ustosunkowaé
si¢ do watpliwego w swej tresci pogladu, ze ,,[d]esygnatem «przerwania cigzy
z naruszeniem przepiséw ustawy» z art. 15282 k.k. moze by¢ tylko takie «prze-
rwanie cigzy», ktore podlega regulacjom prawa polskiego. Pojgcie to nie obej-
muje zabiegéw przerwania cigzy, ktore wykonywane sa poza granicami Polski,
bowiem polska ustawa nie reguluje zasad przerywania cigzy za granica, nie
mozna wigc tam ustawy «naruszy¢». Stosuje sie to takze do pomocy oraz nakta-
niania do przerwania cigzy dokonanych w Polsce, gdy sam zabieg jest lub ma
by¢ dokonany poza granicami Polski. Niesprawiedliwe byloby bowiem karanie
za pomoc badz naktanianie do zachowan zgodnych z prawem”?. W kontekscie
zaprezentowanego stanowiska mozna by wywnioskowac, ze poniesienie odpo-
wiedzialnosci karnej przez udzielajacego pomocy badz naktaniajacego do podle-
gajacego prawnokarnemu wartosciowaniu przerwania cigzy (w mysl rodzimego
ustawodawstwa) nastapi w zaleznosci od tego, czy czyn zabroniony, do ktérego
popethienia si¢ przyczynili, nastgpit w kraju, czy tez poza jego granicami,
aw tym drugim przypadku niezaleznie rowniez od wymogu stwierdzenia tzw.
podwojnej przestepnosci tego czynu. Trafnie wiec oceniono, ze przeprowadzona
w ten sposéb swoista ,,dekryminalizacja pomocnictwa lub podzegania do aborcji
transgranicznej] w imi¢ jakiej§ «sprawiedliwosci» nie zastuguje na akceptacje
i nalezy ja traktowaé jako nieuprawnione wyreczanie ustawodawcy”?.

Karnoprocesowy status kobiety ciezarnej

Analizujac problematyke prawnoaborcyjng, warto rowniez rozwazy¢, czy
kobieta wyrazajgca zgodg¢ na nielegalne poddanie si¢ zabiegowi aborcji pozostaje
— niezaleznie od tego faktu — uprawniona do ewentualnego pozniejszego ztoze-
nia o$wiadczenia, w ktorym wyrazataby zamiar dziatania w charakterze oskarzy-
ciela positkowego jako strona zastgpcza (art. 52 § 1 k.p.k.)**? Powolany przepis

stepstwach ono nie zachodzi. Tym samym zbiezno$¢ opisu czynu stypizowanego w art. 152
§ 2 kk. z opisem podzegania z art. 18 § 2 k.k. i pomocnictwa z art. 18 § 3 k.k. odnosi si¢ jedynie
do charakterystyki znamion sprawstwa”.

ZWyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 kwietnia 2014 r., 1l AKa 37/14, LEX
nr 1514941,

2 J. Kedzierski, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 kwietnia 2014 r.,
Il Aka 37/14, ,Palestra” 2015, nr 9, s. 163; zob. takze K. Kmak, Naktanianie lub udzielanie pomocy
do przerwania cigzy z naruszeniem przepisow ustawy, ,,Prokuratura i Prawo” 2018, nr 2, s. 77-78.

% Ustawa — Kodeks postepowania karnego z 6 czerwca 1997, t,j. z 14 wrze$nia 2018 r., Dz.U.
z 2018 ., poz. 1987.
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karnoprocesowy przewiduje bowiem, ze w razie $mierci pokrzywdzonego pra-
wa, ktére by mu przystugiwaty, moga wykonywac osoby najblizsze lub osoby
pozostajace na jego utrzymaniu, a w wypadku ich braku lub nieujawnienia —
prokurator, dzialajac z urzedu®.

Podejmujac probe odpowiedzi na postawione powyzej pytanie, nalezatoby
w istocie zastanowi¢ si¢, czy za pokrzywdzonego — w rozumieniu art. 49 § 1
k.p.k. — mozna uzna¢ dziecko poczete. Ustalenie powyzszej kwestii stanowitoby
bowiem punkt wyjscia dla rozstrzygnigcia, czy — w przypadku, gdy doszto do
zachowan okreslonych w art. 152 § 1 kk. — jego matka jako osoba najblizsza
mogtaby korzysta¢ z uprawnien wynikajacych z art. 52 § 1 k.p.k. Odwotujac si¢
do wspomnianej regulacji art. 49 § 1 k.p.k., trzeba zaznaczy¢, ze z jego postano-
wien expressis verbis wynika, ze pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub praw-
na, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
przestepstwo®>. Stojac de facto przed interpretacyjna koniecznoscia wskazania,
jakie podmioty na gruncie przepisOw karnoprocesowych uzyskuja status osob
fizycznych, warto w tym miejscu przypomnie¢, ze w samym Kodeksie postepo-
wania karnego nie sprecyzowano w zaden sposob tego pojecia, jak rowniez nie
odestano w nim do innego aktu prawnego. Poszukujac wigc — nieco intuicyjnie —
stosownych objasnien na najbardziej adekwatnej w tej materii plaszczyznie cy-
wilistycznej, trzeba rowniez zaznaczy¢, ze w regulacji Kodeksu cywilnego nie
zdefiniowano analizowanego pojecia. W pismiennictwie cywilistycznym pod-
kresla si¢ jednak, ze dla wyjasnienia terminu ,,0soba fizyczna” zasadnicza rola
przypada pojeciu zdolnoéci prawnej, o ktérej mowa w art. 8 k.c.** Zdolno$é te,

%1 7 perspektywy niniejszej regulacji fundamentalne znaczenie ma pojecie osoby najblizszej,
ktore zostato normatywnie objasniane w art. 115 § 11 k.k. Niniejsza definicja ustawowa pozwala
za$ wywnioskowaé, ze matka pozostaje osoba najblizsza dla swojego dziecka. Warto przy tym
podkresli¢, ze rozwazane tutaj ,,wstapienie” przez osoby najblizsze w prawa pokrzywdzonego nie
oznacza jednocze$nie, Ze stajg si¢ one per se pokrzywdzonymi w znaczeniu materialnoprawnym.
Ich uczestnictwo w postepowaniu karnym nie wynika bowiem z faktu ,,pokrzywdzenia”, lecz
Z przepisu ustawy, ktory uprawnia do przejecia praw pokrzywdzonego w razie jego $mierci. Osoby
najblizsze moga, co nalezy rowniez podkresli¢, zastapi¢ pokrzywdzonego w realizacji jego praw,
zarowno gdy pokrzywdzony w jakim$ zakresie skorzystal, jak réwniez w ogdle nie skorzystat
przed $miercia z przystugujacych mu uprawnien. Zob. w tym zakresie m.in.: wyrok Sadu Apela-
cyjnego we Wroctawiu z 30 wrzesnia 2015 r., Il AKa 232/15, LEX nr 1950399; wyrok Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie z 7 kwietnia 2014 r., II AKa 74/14, LEX nr 1459083; zob. takze K. Dud-
ka, Skutecznosé¢ instrumentéw ochrony praw pokrzywdzonego w postgpowaniu przygotowawczym,
Lublin 2006, s. 31; J. Karazniewicz, Uprawnienia osob najblizszych w razie Smierci pokrzywdzo-
nego, ,,Prokuratura i Prawo” 2014, nr 3, s. 150.

%2 7Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2005 r., Il KK 108/05, OSNwSK
2005, nr 1, poz. 2094.

% Ustawa — Kodeks cywilny z 23 kwietnia 1964 r., t.j. z 10 maja 2018 r., Dz.U. z 2018 .,
poz. 1025.
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w mys$l powotanego przepisu, nabywa si¢ za$ z chwilg urodzenia®. Na podsta-
wie powyzszego stwierdza si¢ zatem, ze ,,[o]soba fizyczng jest kazdy cztowiek,
ktory ma zdolnos$¢ prawna, czyli kazdy cztowiek od chwili urodzenia. [...] jest to
zatem osoba, ktora istnieje fizycznie, namacalnie, nie jest za$ jedynie pewnag
konstrukcja prawna”®. W konsekwencji nasuwatby si¢ wniosek, ze nasciturus
(czyli dziecko poczgte, ale jeszcze nienarodzone) nie posiada zdolno$ci prawnej
i tym samym nie jest osobg fizyczna, ktéra moglaby generalnie wystgpowac jako
strona stosunkoéw cywilnoprawnych®. Niniejsza konstatacja nie pozostaje bez
znaczenia dla podjetych tutaj rozwazan. Zgodnie bowiem z jedng z dyrektyw
wyktadni systemowej, zaktadajaca, Ze interpretacja przepisu nie moze przebie-
gaé w izolacji od przepisoéw innych aktow prawnych®, nalezatoby stwierdzi¢, ze
dziecka poczgtego nie mozna uznaé za osobg fizyczng w rozumieniu art. 49 § 1
k.pk® a w rezultacie rowniez za pokrzywdzonego w rozumieniu tego przepi-
su®®. Wobec dotychczasowych ustalen trzeba by zatem skonstatowaé, ze skoro
przepisy procedury karnej odmawiaja dziecku poczetemu statusu pokrzywdzone-
go, to tym samym kobieta, ktora poddata si¢ dobrowolnie nielegalnemu zabiegowi
przerwania cigzy, nie moze (na mocy art. 52 § 1 k.p.k.) wstgpi¢ w jego prawa.
Niezaleznie jednak od zaprezentowanego tutaj stanowiska warto zwrocié
uwagg, ze positkowanie si¢ stricte cywilistycznym dookresleniem pojgcia osoby
fizycznej moze okazaé si¢ nie w pelni satysfakcjonujace. Wyrazone w ten sposob
pewne obiekcje wynikaja przede wszystkim ze wspomnianego braku normatyw-
nego zdefiniowania pojecia ,,osoba fizyczna”, jak rowniez pojecia ,,czlowiek”, za
ktérego — w ujeciu doktryny prawa konstytucyjnego — uznaje si¢ wszak ,.kazda
istote posiadajaca genom ludzki na kazdym etapie rozwoju, niezaleznie od spo-

3 Warto w tym miejscu nadmienié, ze na mocy cytowanej ustawy o planowaniu rodziny do
przepisow Kodeksu cywilnego wprowadzono art. 8 § 2, ktory przewidywalt, ze ,,[z]dolno$¢ prawna
ma réwniez dziecko poczete; jednakze prawa i zobowigzania majatkowe uzyskuje ono pod warun-
kiem, Ze urodzi si¢ zywe”. Przepis ten zostal uchylony na mocy ustawy o zmianie ustawy o plano-
waniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy oraz
zmianie niektorych innych ustaw z 30 sierpnia 1996 r., Dz.U. nr 139, poz. 646.

% p. Ksiezak, w: Tom I. Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogélna. Przepisy wprowadzajgce
Kodeks cywilny. Prawo o notariacie (art. 79-95 i 96-99), red. K. Osajda, Warszawa 2017, s. 107-108.

% Ibidem, s. 105 i n. Nie rozstrzygajac w tym miejscu kwestii co do ewentualnej, warunkowo
przyznawanej dziecku poczegtemu zdolnosci prawnej, warto nadmienié, ze sytuacja prawna nascitu-
rusa nie jest z pewnoscia catkowicie obojetna przepisom prawa cywilnego (zob. zwtlaszcza art. 927
§ 2 kec., art. 972 k.c., art. 994 § 2 k.c.). Zob. S. Kalus, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 1.
Czesé ogolna (art. 1-125), red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2018, s. 59-60.

%7 Zob. J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, \Warszawa 1988, s. 134 i n.

% Tak tez w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 26 marca 2009 r., I KZP 2/09, OSNKW
2009, nr 5, poz. 37.

% Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2006 r., I KZP 24/06, OSNKW
2006, nr 11, poz. 101.
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sobu definiowania tego pojecia w réznych ustawach zwyktych”®. Juz zatem
choc¢by z tych dwoch powodow pojawiaja si¢ kontrowersje zwlaszcza co do
mozliwosci jednoznacznego, w pelni przekonujacego wyeliminowania dziecka
poczetego z krggu 0sob fizycznych, uznawanych za pokrzywdzonego w rozu-
mieniu art. 49 § 1 k.p.k.*

Na kanwie wyrazonych watpliwosci nalezatoby — uzupehiajgco — zastano-
wi¢ si¢ rowniez nad tym, czy kobiete, ktdra poddata si¢ (za swoja zgoda) zabie-
gowi przerwania cigzy mozna uznac za pokrzywdzong w rozumieniu art. 49 § 1
k.p.k., przyjmujac tym samym, ze przedmiotem ochrony w $wietle art. 152 § 1
k.k. jest takze zycie i zdrowie kobiety cigzarnej. Niniejsze zatozenie wydaje si¢
jednak co najmniej dyskusyjne, zwlaszcza z tego wzgledu, ze krag pokrzywdzo-
nych w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. jest w istocie ograniczony zespotem zna-
mion czynu bedacego przedmiotem postgpowania®’. W pismiennictwie wskazuje
si¢, ze przedmiotem ochrony na gruncie art. 152 § 1 k.k. jest de facto zycie
dziecka poczetego®, a nie, jak zresztg zauwazono w judykaturze, kobiety w cia-
zy™. Przyjmujac powyzsza wykladnie, nalezy stwierdzi¢, ze kobieta, ktora za
wyrazong uprzednio zgoda poddata si¢ zabiegowi przerwania cigzy, nie moglaby
zosta¢ uznana za pokrzywdzong (art. 49 § 1 k.p.k.), a w konsekwencji m.in. do-
puszczona do udzialu w postegpowaniu sgdowym w charakterze oskarzyciela
positkowego (art. 54 § 1 k.p.k.).

Podsumowanie

Przeprowadzone rozwazania pozwolily zauwazy¢, Ze rozpoznanie intersujg-
cych z perspektywy podjetych analiz aspektow przerywania cigzy wymaga nie
tylko umiejetnej interpretacji ustawowych znamion czynu wyrazonych expressis
verbis w art. 152 § 112 k.k., ale rowniez prawidlowej wyktadni tych przepisow,

0T, Sroka, w: Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek,
Warszawa 2016, s. 941; zob. rowniez orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r.,
K 26/96, OTK 1997, nr 2, poz. 19.

41). Potulski, Glosa do postanowienia SN z 26.03.2009 r., | KZP 2/09, ,,.Gdanskie Studia
Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa” 2014, nr 4, s. 138.

2 Uchwata Sadu Najwyzszego z 15 wrzeénial999 r., I KZP 26/99, OSNKW 1999, nr 11-12,
poz. 69.

A, Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom II. Czesé I Komentarz do art. 117-211a,
red. A. Zoll, W. Wrobel, Warszawa 2017, s. 328.

# Postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 marca 2009 1., I KZP 2/09, OSNKW 2009, nr 5,
poz. 37; zob. takze uchwale Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2006 r., I KZP 18/06, OSNKW
2006, nr 11, poz. 97; postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2008 r., I KZP 13/08,
OSNKW 2008, nr 11, poz. 90; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 16 pazdziernika 2008 r.,
Il AKa 255/08, LEX nr 477889.
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ktore badz stanowig ich bezposrednie dopetienie, badz tez wymagatyby
uwzglednienia na etapie procesowym. W ramach koncowej refleksji warto jed-
nocze$nie podkresli¢, ze zasygnalizowane powyzej kontrowersje natury interpre-
tacyjnej stanowia jedynie pewien wycinek obrazujacy ztozono$¢ niniejszej pro-
blematyki. Podniesione watpliwosci de lege lata poteguja ponadto (mozna by
doda¢ — de lege ferenda) — ,konkurujace” ze sobg — proby zmian w zakresie
analizowanej materii”®. Wysuwane propozycje przemodelowania dotychczaso-
wego ujecia prawa aborcyjnego odnosza si¢ za$ najczegsciej (co nie pozostaje
obojetne z perspektywy zakresu kryminalizacji przewidzianej w art. 152 § 1 k.k.)
do ingerencji w obecny ksztalt okolicznosci legalizujgcych przerywanie cigzy,
ale rowniez do wprowadzenia odpowiedzialnosci karnej dla kobiet poddajacych
si¢ niedozwolonym zabiegom aborcji. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wspomnia-
ne propozycje legislacyjne pojawiajg si¢ niemal zawsze przy rekonfiguracji sit
politycznych i1 sa nierzadko motywowane wzgledami stricte emocjonalnymi.
Z tego tez wzgledu trudno byloby zatem unikna¢ — jak si¢ wydaje — retorycznego
pytania, w jak duzym stopniu okazujg si¢ one przejawem ambicji tych, ktorzy
chcieliby si¢ zapisa¢ w historii jako reformatorzy prawa aborcyjnego?
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Streszczenie

Celem artykutu jest zwrocenie uwagi na wybrane problemy interpretacyjne, ktore tacza sig in-
tegralnie z prawnokarng typizacja zachowania polegajacego na nielegalnym przerwaniu cigzy za
zgoda kobiety ciezarnej (art. 152 § 1 k.k.). Analizujac niniejsze zagadnienie, zwrdocono uwage nie
tylko (de lege lata) na przestanki legalizujace przerywanie cigzy oraz brak odpowiedzialno$ci kobiety
cigzarnej za niezgoda z prawem aborcje, lecz takze na formutowane w zakresie niniejszych materii
postulaty de lege ferenda. W podjetych rozwazaniach ustosunkowano si¢ rowniez do problemu tzw.
aborcji transgraniczne;j, jak rowniez do karnoprocesowego statusu kobiety ci¢zarnej, ktora — poddajac sie
dobrowolnie zabiegowi przerwania cigzy — sklada nastepnie o$wiadczenie, wyrazajac w nim zamiar
dziatania w charakterze oskarzyciela positkowego jako strona zastepcza (art. 52 § 1 k.p.k.).

Stowa kluczowe: przerywanie cigzy, warunki legalnosci przerywania cigzy, brak odpowiedzialno-
$ci karnej kobiety cigzarnej, aborcja transgraniczna
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THE CRIMINAL LAW ASPECTS OF ABORTION IN THE LIGHT OF (NOT)
NEW INTERPRETATION CHALLENGES

Summary

The aim of this article is to draw attention to interpretation problems which are integrally
connected to the criminal law typification of the behaviour involving the illegal abortion, with the
consent of the pregnant woman (Article 152§1 of the Polish Penal Code). By analysing this issue,
attention was brought not only (de lege lata) to the prerequisites legalising abortion and lack of
responsibility of the pregnant woman for an illegal abortion, but also to the de lege ferenda re-
quirements developed in regards to these issues. In the considerations undertaken in the article,
there is also an analysis of the issue of the so-called cross-border abortion, as well as of the crimi-
nal law status of a pregnant woman who, having willingly undertaken the abortion procedure, later
submits a statement expressing the intention to act as an auxiliary prosecutor, as a replacement
party (Article 52§1 of the Polish Code of Criminal Procedure).

Keywords: abortion, conditions for lawfulness of abortion, lack of criminal responsibility of
a pregnant woman, cross-border abortion
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