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Wprowadzenie

Druga wojna §wiatowa zmienita diametralnie oblicze polskiej nauki i na-
uczania. W 1939 r. na terenie panstwa polskiego dzialalo sze$¢ uniwersytetow:
Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie, Uniwersytet
Warszawski, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet Poznanski i Uniwer-
sytet Stefana Batorego we Wilnie'. W wyniku powojennych zmian terytorialnych
poza granicami Polski pozostaty osrodki uniwersyteckie we Lwowie i w Wilnie,
natomiast na obszarze panstwa polskiego znalazt si¢ uniwersytet we Wroctawiu.
Powstawaty takze kolejne uczelnie: Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lu-
blinie (1944 r.)?, Uniwersytet L.odzki (1945 r.)* oraz Uniwersytet Mikotaja Ko-
pernika w Toruniu (1945 r.)*. Prawnikow ksztalcono poczatkowo w uczelniach
funkcjonujacych przed wojng — Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (KUL),
Uniwersytecie Jagiellonskim (UJ), Uniwersytecie Warszawskim (UW) i Uni-

! Szerzej zob. B. Czech-Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie migdzy-
wojennym (1918—1939), Lublin 2012, s. 33-35; B. Czech-Jezierska, A. De¢binski, Prawo rzymskie
w Polsce 1939-1945, ,,Zeszyty Prawnicze” 2017,t. 17, z. 3, s. 5-45.

2 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 pazdziernika 1944 r. o utwo-
rzeniu Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Dz.U. z 1944 r., nr 9, poz. 42.

3 Dekret Rzadu Tymczasowego z dnia 24 maja 1945 r. o utworzeniu Uniwersytetu £.odzkiego,
Dz.U. 1945 r. nr 21, poz. 119.

4 Dekret Krajowej Rady Narodowej z dnia 24 sierpnia 1945 r. o utworzeniu Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu, Dz.U. z 1945 r., nr 34, poz. 208.

> Na Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych, a od 1945 r. takze na Wydziale Prawa
Kanonicznego. A. Petrani, Wydzial Prawa Kanonicznego KUL i jego dzialalnos¢ dydaktyczna w cig-
gu ubieglego pigcdziesigciolecia, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1968, vol. 15, z. 5, s. 35-38;
A. Wojtkowski, Katolicki Uniwersytet Lubelski 1918—1944, w: Ksigga jubileuszowa 50-lecia Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, red. S. Kunowski, Lublin 1969, s. 21-118.

24


http://dx.doi.org/10.15584/znurprawo.2019.26.2
https://orcid.org/0000-0002-0735-8166

wersytecie Poznanskim (UP; od 1955 r. Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
— UAM), do ktorych dotaczyty Uniwersytet Wroctawski (UWr.)®, Uniwersytet
L6dzki (UL)” oraz Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie (UMCS)?.

Gwaltownie wzrastalo zapotrzebowanie na fachowa kadre naukowa, ktorej
nalezato powierzy¢ edukacje przysztych prawnikéw. Czekaly na nich organizo-
wane mozolnie wsrod gruzow struktury panstwowe: administracja, sady i proku-
ratury. Polska utracita przeciez podczas wojny w wyniku dziatan obydwu oku-
pantdw — niemieckiego i sowieckiego — elite intelektualng swojej przedwojenne;j
ludnosci, zwlaszcza inteligenckiej. Prawnicy — sedziowie, prokuratorzy, adwoka-
ci, radcowie prawni, pracownicy administracyjni, profesorowie prawa — zajmo-
wali w niej poczesne miejsce. Uzupelienie tej wyrwy bylo pilng potrzeba, przed
ktorg stato polskie szkolnictwo akademickie®.

Na gruzach

Straty osobowe i terytorialne z konieczno$ci powodowaty migracje naukow-
cOow pomiedzy osrodkami, jak rowniez emigracje poza granice Polski — to wszyst-
ko sprawito, ze romanistyka polska rowniez musiata zmierzy¢ si¢ z powaznymi
trudnoséciami'®. Naukowcy, w tym i romanisci, probowali realizowa¢ swojg mi-
sje dydaktyczng rownoczesnie w kilku osrodkach, zabiegajacych z determinacja
o skompletowanie swojej kadry. Przyktadem mogg by¢ powojenne losy prof. Wa-
ctawa Osuchowskiego, ktory po opuszczeniu Lwowa i przeniesieniu si¢ do Polski

¢ Dekret z dnia 24 sierpnia 1945 1. o przeksztatceniu Uniwersytetu Wroctawskiego i Politech-
niki Wroctawskiej na polskie panstwowe szkoly akademickie, Dz.U. z 1945 r., nr 34, poz. 207.
W latach 1952—1989 nosit formalnie imi¢ Bolestawa Bieruta (UBB). Zob. T. Bigo, Wydzial Prawa,
w: Uniwersytet Wroctawski w latach 1945—-1955, t. I, Wroctaw 1959, s. 114-115; S. Mauersberg,
Nauka i szkolnictwo wyzsze w latach 1939—1951, w: Historia nauki polskiej, red. Z. Skubata-Tokarska,
t. V, cz. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1992, s. 428.

"Najpierw z Wydziatem Ekonomiczno-Prawnym, przeksztatconym na Wydziat Prawny w 1948 1.
Zob. Rozporzadzenie Ministra Oswiaty z dnia 21 pazdziernika 1948 r. w sprawie przeksztalcenia
Wydzialu Prawno-Ekonomicznego Uniwersytetu Lodzkiego na Wydziat Prawa, Dz.U. z 1948 r.,
nr 54, poz. 427.

8 Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 12 wrze$nia 1949 r. w sprawie utworzenia Wydzialu
Prawa w Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie oraz katedr na tym wydziale, Dz.U.
z 1947 1., nr 53, poz. 411; M. Kurylowicz, Prawo rzymskie w uniwersytetach w Lublinie w latach
1918-1977, w: Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in memoriam, red. A. Pikulska-Robaszkiewicz,
1.6dz 2000, s. 197-207.

% Szerzej zob. P. Ktadoczny, Ksztalcenie prawnikéw w Polsce w latach 1944—1989, ,,Studia
[uridica” 1998, nr 35, s. 89-113.

19 Por. B. Czech-Jezierska, Prawo rzymskie w edukacji prawniczej w pierwszych latach Polski
Ludowej (1944-1949), ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2014, sectio G, vol. 61,
z.2,s.31-49.
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pracowat jednoczesnie na kilku uczelniach, probujac godzi¢ dojazdy z Krakowa
do Lublina i Wroctawia''. Ostatecznie objat katedre na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, za§ we Wroclawiu kierownikiem katedry zostat przybyly z Warszawy dr
Jerzy Falenciak'%.

Powoli i systematycznie dzwigaly si¢ z gruzow kolejne miasta uniwersytec-
kie. Probowano uruchamia¢ w nich studia prawnicze, a pierwszy ich rok przewi-
dywat zajgcia z prawa rzymskiego'.

W Lublinie, po uroczystej inauguracji roku akademickiego w listopadzie
1944 r., KUL kontynuowat rozpoczete przed wojng ksztatcenie kadr prawniczych.
Pierwszymi profesorami prawa rzymskiego byli wyktadowcy z czaséw przedwo-
jennych 1 okupacji — ks. Henryk Insadowski, sprawujacy funkcje prodziekana
i dziekana Wydzialu Prawa Kanonicznego, a jednoczes$nie kierownik Katedry
Prawa Rzymskiego na tym wydziale, oraz ks. Piotr Katwa. Przedmiot ten wykta-
dat takze przez krotki okres wspomniany wyzej Wactaw Osuchowski. W 1946 r.
zajecia przejat Leszek Winowski — kanonista 1 historyk prawa, kolejny profesor
przedwojennego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, ktory kierowat kate-
dra od 1947 do 1954 r., prowadzac jednoczesnie zajecia we Wroctawiu. W 1947 r.
zatrudniono jako mlodszego asystenta ks. Stanistawa Ptodzienia'“.

Pozostate uczelnie zainaugurowaly pierwszy oficjalny powojenny rok akade-
micki dopiero w 1945 r. W krakowskiej wszechnicy nastapito to w marcu. Prawo
rzymskie wowczas krotko, bo jedynie do maja, wyktadal tam Zygmunt Lisow-
ski. W prowadzeniu zajg¢ pomagat réwniez Wtodzimierz Kozubski, ktoremu po
upadku Powstania Warszawskiego udato si¢ opusci¢ stolice i przebywal wtedy
w Krakowie. Zatrudniony w UJ byt poczatkowo réwniez Adam Wilinski, ktory
pracowal tam do czasu przeniesienia si¢ do Lublinana UMCS w 1953 1. Od 1949 .
z krakowska uczelnig na state zwigzat si¢, jak wspomniano, Wactaw Osuchowski'.

' R. Wiaderna-Ku$nierz, Droga Wactawa Osuchowskiego do profesury — w stulecie urodzin
(1906-1988), ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2006, nr 8, s. 167—176.

12Do 1949 . Jerzy Falenciak pracowat w Katedrze Prawa Antycznego UW. E. Szymoszek, 1. Ze-
ber, Jerzy Falenciak (1910—-1986), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1986, t. 38, z. 2, s. 214-215.

13 Wedtug przepiséw obowigzujacych bezposrednio po wojnie 160 godzin, za$ od 1946 r.
150 godzin zajgé z tego przedmiotu na pierwszym roku. Zob. Rozporzadzenie Ministra Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 16 pazdziernika 1920 r. w sprawie organizacji studiow
prawnych w uniwersytetach panstwowych, Dz.Urz. Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego z 1920 r., nr 22, poz. 140, oraz Obwieszczenie Ministra O$wiaty z 15 listopada 1945 r.,
Dz.Urz. Ministerstwa O$wiaty z 31 grudnia 1945 r., nr 8, poz. 333.

14 Zob. A. Debinski, Prawo rzymskie, w: Prawo — Kultura — Uniwersytet. 80 lat osrodka
prawniczego KUL, red. A. Debinski, Lublin 1999, s. 229-234; M. Jonca, Katedra Prawa Rzymskiego,
w: Ksigga jubileuszowa z okazji 90-lecia Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL,
red. A. Debinski, S. Jozwiak, A. Kawatko, M. Kruszewska-Gagos$, H. Witczak, Lublin 2008, s. 77—-100.

15'S. Grodziski, Uwagi o sgsiedniej katedrze, w: ‘Semper Fidelis’. Prace dedykowane pamigci
Profesora Janusza Sondla — legendzie krakowskiego fakultetu prawniczego, red. D. Malec, L. Ma-
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Do Poznania powrdcit w 1945 r. Zygmunt Lisowski, stawiajac si¢ na pierw-
sze posiedzenie Rady Wydziatu Prawa UP 9 kwietnia. Ponownie objat rowniez
kierownictwo Katedry Prawa Rzymskiego i piastowal je az do 1951 r., kiedy to
w ramach dziatan ministerialnych, majacych na celu przeniesienie na emeryture
,»zbednych” profesorow, musiat odej$¢ z wydziatu'®. Zastapit go wowczas Kazi-
mierz Kolanczyk, ktory w poznanskiej katedrze pracowat juz jako jej przedwojen-
ny asystent, a we wrzesniu 1945 r. uzyskat stopien doktora prawa'’.

Warszawa z trudem dzwigala si¢ po miazdzacym dla niej roku 1944. W listo-
padzie 1945 r. uruchomiono Wydziat Prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Zde-
cydowang wigkszo$¢ zaje¢ z prawa rzymskiego w UW prowadzil w latach 40.
Edward Gintowt. Wtodzimierz Kozubski objgt Katedre Prawa Cywilnego, poma-
gat jednak w prowadzeniu zaje¢ z prawa rzymskiego, a do 1947 r. jako asystent
byt w niej zatrudniony réwniez Jerzy Falenciak. W 1947 r. powrdcit natomiast do
kraju i juz na state osiadt w Warszawie Rafat Taubenschlag. Dla niego utworzono
tam Katedre Prawa Antycznego'®.

Kolejng panstwowa szkota akademicka, posiadajacg Wydziat Prawno-Ekono-
miczny, powotang do zycia w maju 1945 r., byt Uniwersytet £.6dzki'"®. Prawo rzym-

rzec, T. Palmirski, Krakéw 2017, s. 108 i 109; J. Sondel, Z dziejow Katedry Prawa Rzymskiego
Uniwersytetu Jagiellonskiego, ,,Prace Komisji Historii Nauki PAU” 2013, nr 12, s. 85-116; idem,
Rafat Taubenschlag i Wactaw Osuchowski na tle romanistyki krakowskiej po II wojnie swiatowej,
w: Regnare, gubernare, administrare. Z dziejow administracji, sqdownictwa i nauki prawa, red.
S. Grodziski, A. Dziadzio, Krakow 2012, t. 2, s. 315-326.

16 Zmart w 1955 r. Zob. W. Dajczak, A. Gulczynski, J. Wiewiorowski, Sylwetki zmartych
poznariskich profesoréw prawa rzymskiego, w: Swiat starozytny, jego polscy badacze i kult
panujgcego, red. L. Mrozewicz, K. Balbuza, Poznan 2011, s. 122. Szerzej zob. K. Kolanczyk,
Wydzial Prawa Uniwersytetu Poznanskiego w latach 1919-1959, ,,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny”
1959, vol. 21, z. 2, s. 1-32; H. Olszewski, Wydziat Prawa w latach 1919—-1990, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1999, vol. 61, z. 2, s. 9.

17 Na podstawie napisanej podczas okupacji rozprawy pod kierunkiem prof. Zygmunta
Wojciechowskiego pt. Najdawniejsze polskie prawo spadkowe dzigki staraniom Z. Wojciechowskiego
ukazata si¢ ona drukiem w warunkach konspiracji. Autor znanego, popularnego i powszechnie do
dzi§ uzywanego podrecznika do prawa rzymskiego pracowat na wydziale prawnym UAM az do
$mierci w grudniu 1982 r. W. Dajczak, Kolanczyk Kazimierz, w: Torunski stownik biograficzny,
red. K. Mikulski, t. 3, Torun 2002, s. 115-116; B. Lesinski, Kazimierz Kolanczyk (1915-1982),
,-Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1983, vol. 45, z. 4, s. 369-373; W. Rozwadowski,
Kazimierz Kolanczyk (1915-1982), ,,Panstwo i Prawo” 1983, nr 38, s. 95-97.

18 Szerzej zob. G. Baltruszajtys, Z dziejow katedr historii prawa Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego. Przyczynek do badan trudnych lat 1945-1950, ,,Zeszyty Prawnicze” 2015, t. 15,
z. 3, s. 236; W. Wotodkiewicz, Romanistyka warszawska po Il wojnie swiatowej, w: ‘Ad laudem
Magistri Nostri’ Mistrzowie. Dzieta polskiej romanistyki, red. E. Gajda, Torun 2018, s. 313-342;
H. Kupiszewski, Rafal Taubenschlag — historyk prawa (1881-1958), ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 1986, t. 38, z. 1, s. 119, przyp. 16.

19 Na temat tworzenia Wydziatu zob. J. Kodrebski, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu
Lodzkiego w latach 1945—-1995, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia luridica” 1997, nr 64, s. 7-12.
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skie wyktadatl tam prodziekan wydziatu, jeden z jego zalozycieli, Borys Lapicki,
wyktadowca jurydycznego wydzialu 16dzkiego oddziatu przedwojennej Wolnej
Wszechnicy Polskiej. Stworzyt on w Lodzi od podstaw Zaktad Prawa Rzymskiego
i zgromadzit bibliotek¢ przedmiotowa, piastowal tez funkcj¢ dziekana wydziatu,
kierujac Katedrg Prawa Rzymskiego do czasu przejScia na emeryture®.

Obok Lodzi, ktora po wojnie szybko urosta do roli duzego osrodka kultu-
ralnego i akademickiego, swoja range w tych dziedzinach zycia podnosit tez To-
run. Zabiegi o utworzenie w tym mie$cie uniwersytetu przyniosty owoc w postaci
dekretu KRN z sierpnia 1945 r., powotujacego do zycia Uniwersytet Mikotaja
Kopernika w Toruniu®', poczatkowo bez wydziatu prawnego. Formalnie wydziat
utworzono 25 listopada tegoz roku??. Pierwszym kierownikiem i organizatorem
Katedry Prawa Rzymskiego w latach 1945-1947 byl Witold Lis-Olszewski, ab-
solwent Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie®. W 1946 r. dotaczyt do niego
jako drugi wyktadowca prawa rzymskiego Michat Wyszynski*, ktory po likwi-
dacji Katedry Prawa Koscielnego prowadzit te zaj¢cia az do likwidacji Wydziatu
w 1953 1.»

Wydziat Prawno-Administracyjny UWr rozpoczat dziatalnos¢ dydaktyczna
w grudniu 1945 r.2¢ Katedr¢ Prawa Rzymskiego organizowat tam Wactaw Osu-
chowski, taczac to jednoczes$nie z pracg na UJ i KUL?. Byt jej kierownikiem
od wrzes$nia 1947 r. do 31 sierpnia 1949 r., nastgpnie zwigzat si¢ z Krakowem,

20 J. Kodrebski, Borys Lapicki (1889—1974), w: Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in memoriam,
red. A. Pikulska-Robaszkiewicz, £.6dZ 2000, s. 93—115; T.A.J. Banys, L.J. Korporowicz, Borys Lapicki
(1889-1974), w: 70 lat Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego, red. A. Liszewska,
A. Pikulska-Radomska, £.6dZ 2015, s. 129-134.

2l Dekret Krajowej Rady Narodowej z dnia 24 sierpnia 1945 r. o utworzeniu Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, Dz.U. z 1945 r., nr 34, poz. 208.

22 Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 5 listopada 1945 r. w sprawie utworzenia na Uni-
wersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu wydziatu prawno-ekonomicznego, Dz.Urz. Ministerstwa
Oswiaty, nr 2, poz. 37.

2 A. Sokala, Witold Lis-Olszewski i poczgtki Katedry Prawa Rzymskiego UMK w Toruniu,
w: Honeste Vivere. Ksiega pamigtkowa ku czci profesora Wiadystawa Bojarskiego, red. E. Gajda,
A. Sokala, Torun 2001, s. 231; idem, Witold Lis-Olszewski (1878-1979), w: Quinque Doctores.
Kierownicy Katedry Prawa Rzymskiego UMK (1945-2000), red. A. Sokala, Torun 2014, s. 15-29.

24 P. Sadowski, Wkiad ksigdza profesora Michata Wyszyriskiego w rozwdj polskiej romanistyki,
w: ‘Ad laudem Magistri Nostri’ Mistrzowie. Dzieta polskiej romanistyki, red. E. Gajda, Torun 2018,
s.201-219.

2 Podobnie jak na KUL, decyzja o likwidacji wydziatu polegata na stopniowym wstrzymaniu
zapisu studentow na pierwszy rok prawa od 1951 r. Wznowienie dziatalno$ci wydziatu nastapito
w 1958 1.

2 T. Bigo, Wydzial Prawa..., s. 114-115.

2" Interesujace aspekty codziennych trudéw pracy dydaktycznej prof. Osuchowskiego we Wro-
ctawiu przedstawil M. Jonica: Wacio i obstawa, ,,Edukacja Prawnicza” 2015, vol. 157, nr 1, s. 45-47.
Szerzej o losach wroctawskiej Katedry Prawa Rzymskiego zob. A. Szymanska, Z dziejow Katedry,
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za$ kierownictwo katedry objat przybyly z Warszawy Jerzy Falenciak. W latach
1946-1950 byt w niej zatrudniony jako starszy asystent réwniez pochodzacy
z osrodka Iwowskiego przedwojenny asystent przy Katedrze Prawa Rzymskiego
w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie Adam Wojtunik?®®.

Niektore osrodki rozwinely si¢ pdzniej i tak np. studia prawnicze na UMCS
uruchomione zostaly dopiero w 1949 r. na podstawie rozporzadzenia Ministra
Oswiaty z 12 wrze$nia 1949 r. (z moca wsteczng od 1 wrzesnia). Wsréd 14 katedr
prawniczych przewidziano rowniez Katedr¢ Prawa Rzymskiego®. Przez pierwsze
lata pozostata jednak nieobsadzona. Dopiero w 1951 1. objat ja Adam Wilinski,
ktory po doktoracie w Katedrze Prawa Rzymskiego UJ (pod kierunkiem prof.
W. Osuchowskiego) przyjat propozycje z Lublina. Jako kierownik Katedry Prawa
Rzymskiego UMCS organizowat ja od podstaw?’.

We wskazanych wyzej osrodkach romanistyka polska probowata odbudo-
wywaé swoja przedwojenng pozycj¢ w nauce i nauczaniu. Profesorowie musieli
borykac si¢ z przeszkodami lokalowymi w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych,
czesto mieli problemy komunikacyjne z dojazdami na wyktady, zaktocajace nie-
raz normalny tok zaje¢, a takze prozaiczne, aczkolwiek niekiedy bardzo uciazliwe
ktopoty natury mieszkaniowej. Katedry prawa rzymskiego niejednokrotnie nale-
zato organizowac od podstaw, zgromadzi¢ biblioteke przedmiotowa, pozyskiwac
zbiory r6znymi dostepnymi sposobami, czgsto postugujac si¢ zwyklym sprytem
i umiejetnym wykorzystaniem znajomosci w aparacie administracyjnym, ktore
mogly poméc w tym zakresie. Romanisci odtwarzali poza tym mozolnie swoje
warsztaty naukowe, poniewaz wojna nierzadko pochtoneta ich dorobek naukowy.
Potrzeba wykwalifikowanych kadr profesorskich sprawiata, ze musieli szybko
i sprawnie tworzy¢ od nowa dorobek naukowy na podstawie wybrakowanej bazy
zrodlowej 1 literatury w kraju, pozyskujac dzigki réznym sposobom i kontaktom
trudno dostgpng literature zagraniczng. Codzienna praca na uczelni byta z kolei
trudna z powodu brakéw w pomocach dydaktycznych w zbiorach bibliotecznych
oraz pieniedzy na zakup podrecznikow. Nalezato zatem tworzy¢ skrypty i pomoce

a potem Zaktadu Prawa Rzymskiego Uniwersytetu Wroctawskiego (1945-2015), ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis” nr 3661, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2015, C/1, s. 69-82.

2 Po wojnie zostat zatrudniony w UJ. R. Wiaderna-Kusnierz, Addam Wojtunik (1915-1975)
— niespetniona kariera romanisty, ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2011, t. XVI, s. 189-205; eadem,
Prawo rzymskie na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okresie miedzywojennym (1918—
1939), Torun 2017, s. 234-251.

2 Przy jednoczesnym zlikwidowaniu przez wiadze panstwowe studiow prawniczych na
KUL. Por. B. Czech-Jezierska, Prawo rzymskie..., s. 35-36; M. Kurytowicz, Prawo rzymskie
w uniwersytetach..., s. 199.

30 M. Kurytowicz, Prof. dr Adam Wiliriski (w stulecie urodzin i 60-lecie doktoratu), ,,Studia
Iuridica Lublinensia” 2006, nr 12, s. 11-26; E. Zak, 1. Szpringer, Katedra Prawa Rzymskiego UMCS
(1951-2009), ,,Studia luridica Lublinensia” 2010, nr 13, s. 111-121.
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dla pierwszych studentow, ktorzy byli w trudnej sytuacji materialnej i nie mogli
sobie pozwoli¢ na ich zakup.

Pierwsze lata powojenne byly zatem niezwykle trudne dla reprezentantow
polskiej romanistyki, jak zresztg dla catej polskiej nauki z powodu wspomnianych
niedogodnosci. Nie byty one jedyne. Wkrotce po wojnie okazato sie, ze dotaczyty
do nich przeciwnos$ci natury ideologicznej.

W gorsecie ideologii

Po zakonczeniu dziatan wojennych w 1944 r. Polska weszta w krag panstw
podlegajacych wptywom Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Do
glosu doszta zatem ideologia majaca na celu zblizenie ustroju Polski do modelu
socjalistycznego. Wkrotce sceng polityczng zmonopolizowata dyktatura jednej
partii — Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Powstata cenzura polityczna,
zwigkszyta si¢ tez represyjno$¢ aparatu panstwowego. Zamierzano zcentrali-
zowac caly system edukacji, tacznie z osrodkami akademickimi i naukowo-
-badawczymi, aby poddac je kontroli i rownoczesnie ukierunkowac tak, by nauka
polska przyswoila metody marksistowskiego materializmu dialektycznego i hi-
storycznego®!. Dotkngto to rowniez nauki prawa rzymskiego?.

Zgodnie z istotg polityki naukowej krajow socjalistycznych nauka coraz
konsekwentniej ujmowana byta jako cato$ciowy system nauk przyrodniczych,
technicznych i spotecznych®. Decydenci okreslajacy odgornie kierunki rozwoju
nauki, uzywajac dos¢ niejasnego okreslenia ,,nauki spoteczne” (do ktorych nale-
zato prawo), zyskali mozliwos$¢ akceptacji lub odrzucania okreslonych kierun-
kéw nauki, konkretnych dziet czy w ogole autoréw, wedle ksztaltowanej w da-
nym momencie polityki. ,,Nauki spoteczne” miaty bowiem wyrasta¢ z ,,potrzeb
spotecznych”, a polityka naukowa zamiast za punkt wyjscia przyja¢ interes na-
uki, powinna odzwierciedla¢ potrzeby panstwa*. O nich za§ decydowaly wia-
dze partyjne i panstwowe, a zatem ta sama wladza decydowata, co jest, a co nie
jest nauka. Przedmioty takie jak prawo ,,miaty porzuci¢ humanistyczng i etyczng
otoczke” i ,,dostosowac si¢ do potrzeb praktyki resortowej”*. Koncepcja nauki

31 Szerzej zob. P. Hiibner, Nauka polska po Il wojnie Swiatowej — idee i instytucje, Warszawa
1987, s. 26-53, 92-102.

32 Por. K. Opatek, Problemy metodologiczne nauki prawa, Warszawa 1962, s. 209.

33 P. Jaroszynski, Czlowiek i nauka. Studium z filozofii kultury, Lublin 2008, s. 256 (z dalsza
literatura).

3 P. Hiibner, Nauka..., s. 26.

35 Tak glosit Memorial przeznaczony do uzytku wewnetrznego w sprawie organizacji nauki
opracowany przez L. Sawickiego na zamdéwienie reprezentujacego Prezydium Rady Ministrow
J. Bermana; zob. P. Hiibner, Nauka...
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zostata w rezultacie calkowicie upolityczniona, bo uzalezniona od akceptacji wla-
dzy centralne;j.

Nauka wedtug podejscia marksistowskiego miato by¢ to, co ,legitymuje si¢
spoteczng zgoda”. Otwierato to olbrzymie pole do manipulacji, dajac mozliwos¢
powotywania si¢ na pseudouzasadnienie, jakim byto wyrazenie ,,spoteczna zgo-
da” przy dokonywaniu selekcji kierunkow badawczych oraz postaw naukowcow.
Samo pojecie ,,spotecznej zgody” byto nieostre: ,,nie wiadomo, czy chodzi o cate
spoteczenstwo tacznie z dzie¢mi i analfabetami, czy tez tylko o naukowcow lub
moze jakie$ szczegolne ich grono™®.

Marksizm oraz teorie, na ktorych sie opierat (nauka o walce klas, nauka o bazie
i nadbudowie), miaty by¢ kluczem do zrozumienia dyscyplin naukowych, miaty tez
dac¢ konieczne podstawy ,,jedynie naukowej metody badawczej”. Naukowcy udzie-
lali sobie wzajemnie wskazdéwek w zakresie wlasciwej interpretacji tej metody, wy-
razano uznanie dla autoréw, ktorych prace znalazty si¢ we wlasciwym nurcie meto-
dologicznym czy tez pigtnowano btedy, odmawiajac przymiotnika ,,marksistowski”
tym reprezentantom nauki, ktorzy sie oddalali od ,,stusznej” metody. Dogmatami
w okresie stalinizacji (1948—1956) byty twierdzenia autorow radzieckich, ktdrych
nalezato cytowac. Dotyczylo to wszystkich dziedzin nauki, takze nauk prawnych.
Z punktu widzenia marksizmu prawo miato charakter klasowy, bowiem byto wy-
razem woli klasy panujacej, stosujacej przymus. Stanowito tez jedynie nadbudowe
ideologiczng w stosunku do istotniejszej od niej i decydujacej bazy, czyli sit wy-
tworczych, dla ktorych prawo powinno by¢ ustanawiane®’. Dydaktyka przedmiotow
prawnych, w tym prawa rzymskiego, rowniez powinna przybierac ksztalt wpisujacy
si¢ w potrzeby dydaktyki socjalistycznej. W poczatkach Polski Ludowe;j, zwlaszcza
w okresie stalinizacji po 1949 r., znaczacym dla ksztattu studiow prawniczych, zo-
staty one podporzadkowane indoktrynacji polityczne;j.

Potrzebowano prawnikow wyksztatconych dla wymogdéw nowej rzeczywi-
stosci spolecznej i politycznej. Byla ona catkowicie odmienna od przedwojennej
— ,,stare” kadry w wymiarze sprawiedliwo$ci uznawano za ,,czynnik reakcyjny”
i blokujacy ,,demokratyzacje”. ,,Nowi” prawnicy powinni posiada¢ odpowiednia
swiadomos$¢ — socjalistyczna 1 w swej praktyce zawodowej stawiac ja na pierw-
szym miejscu, nawet przed literg prawa. W tej sytuacji system ksztalcenia praw-

3¢ P, Jaroszynski, Czlowiek. .., s. 257.

37 Zob. m.in. T. Kachlak, K. Marks i F. Engels o starozytnosci klasycznej, Warszawa 1967,
T. Ojzerman, Powstanie filozofii marksistowskiej, Warszawa 1966, s. 369-530; A. Spirkin, Zarys
filozofii marksistowskiej, Warszawa 1968, s. 234-330, 612-622; W. Tatarkiewicz, Historia filozofii,
t. 3, Warszawa 1970, s. 44-51.

3 Por. N.N. (byly profesor Uniwersytetu Moskiewskiego), Stalin i nowa koncepcja historii
Rzymu, w: W poszukiwaniu innej historii. Antologia tekstow opublikowanych na tamach periodykow
Instytutu Literackiego w Paryzu, red. R. Stobiecki, S.M. Nowinowski, £.6dz—Paryz 2015, s. 95-106.

31



nikow nalezalo dostosowac¢ do nowych potrzeb. Podjeto m.in. dziatania majace
na celu skrocenie okresu trwania nauki. Dyscypliny takie jak prawo rzymskie
obcigzaty niepotrzebnie umysty mtodych prawnikow i zajmowaly cenny czas®.
Argumentem przemawiajagcym za utrzymaniem tego przedmiotu mogto by¢ pod-
kreslanie jego roli jako propedeutyki w stosunku do obowigzujacego prawa pry-
watnego, w szczegolnosci do prawa cywilnego. Glowne wysitki wyktadowcow
romanistow byty skoncentrowane zatem wlasnie na wykazaniu aktualnos$ci na-
uczanego przez nich przedmiotu, a co za tym idzie, przydatnosci wiedzy z tego
zakresu dla wspotczesnych prawnikow. Uwypuklano zatem przede wszystkim
dogmatyke prawa rzymskiego, stanowigcg wprowadzenie do dogmatyki wspot-
czesnego prawa. Obrona tej dyscypliny naukowej przed krytyka o charakterze
ideologicznym byla dodatkowo o tyle istotna, ze niektorzy badacze juz w okre-
sie przedwojennym dostrzegali kryzys prawa rzymskiego, rozpatrywanego jako
zjawisko wytacznie historyczne*. Spowodowato to odsunigcie tego przedmiotu
na dalszy plan, zwlaszcza w krajach socjalistycznych*'. Ideologia sowiecka za-
sadniczo nie znajdowata miejsca dla prawa rzymskiego w swoim systemie praw-
nym i nie dopuszczata mozliwo$ci uznania wptywow ze strony formacji prawnej
panstwa rzymskiego, czyli panstwa niewolniczego, postugujacego si¢ prawem
indywidualistycznym i opartym na wlasno$ci prywatnej, jako sprzecznego z idea
socjalizmu.

Radzieccy uczeni wskazywali, ze dla prawnika sowieckiego, zwtaszcza prak-
tyka, prawo rzymskie jako prawo obce dla podstaw prawa socjalistycznego nie
ma zadnego znaczenia®. Dydaktyka tego przedmiotu powinna by¢ wobec po-

¥ O znaczeniu klasykow naukowego komunizmu dla badan nad prawem rzymskim pisat
przede wszystkim czeski uczony M. Bartosek, Rimské pravo a socialistickd spolecnost, Praha 1966
(recenzja K. Kolanczyka, CPH 1968, 20, z. 2, s. 153—160), a ponadto stowacki romanista K. Rebro,
Socialisticka spolocnost a rimskopravna kultiura, Bratislava 1979, s. 7-18; idem, Societa socialista
e cultura giuridica romana, ,,Jndex. Quaderni camerti di studi romanistici” (Napoli) 1983—-1984,
nr 12, s. 1-8. Por. tez P. Blaho, Otdzky rozvoja marxistickej vedy o rimskom prave a jej vyznam
v socialistickej spolocnosti, ,,Pravny obzor” 1974, nr 57, s. 814-821.

40P, Koschaker, Die Krise des romischen Rechtes und romanistische Rechtswissenschaft, Miin-
chen/Berlin 1938; B. Lapicki, Uwagi o kryzysie prawa rzymskiego, Warszawa 1936.

4O stosunku panstw socjalistycznych do prawa rzymskiego zob. np. A. Bosiacki, Prawo
rzymskie w systemach totalitarnych (przypadek ZSRR, Witoch i Niemiec): Zarys problematyki, ,,Studia
Turidica” 1999, nr 37, s. 7-13; M. Kurytowicz, Prawo rzymskie: historia — tradycja — wspolczesnosé,
Lublin 2003, s. 138-139; J. Sondel, O wspéiczesnych wartosciach prawa rzymskiego, ,,Przeglad
Humanistyczny” 1976, nr 8, s. 85-93; idem, Prawo rzymskie w Swiecie wspotczesnym, w: Haec
mihi in animis vestris templa. Studia Classica in Memory of Professor Lestaw Morawiecki, red.
P. Berdowski, B. Blahaczek, Rzeszow 2007, s. 426-434; W. Wotodkiewicz, Rezimy autorytarne
a prawo rzymskie, w: Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury prawnej, War-
szawa 2009, s. 93-97.

42 Por. W. Woltodkiewicz, Rezimy autorytarne..., s. 95.
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wyzszego ograniczona jedynie do jego warto$ci historycznych. Romanisci polscy
obawiali si¢ zatem, jak si¢ zresztg okazato stusznie, ze prawo rzymskie nie utrzy-
ma pozycji jako samodzielny przedmiot na studiach prawniczych, stajac si¢ albo
waskim wstepem dla wspotczesnego prawa cywilnego, albo tez czescig sktadowa
obszernej historii panstwa i prawa (jak w 1949 r. stato si¢ to w Czechostowa-
c¢ji i NRD)*. Koniecznosécig dla romanistyki stalo si¢ zatem podjecie wysitku
uzyskania odpowiedzi na pytanie dotyczace potrzeby i celowosci wyktadu prawa
rzymskiego dla prawnika socjalistycznego, a przy tym znaczenia tego przedmiotu
dla 6wczesnej dogmatyki prawa. Romanis$ci musieli zatem szuka¢ odpowiednich
drog i metod badawczych, ktore mozna by wykorzystaé, aby ich dyscyplina na-
ukowa — prawo rzymskie, nie zostata calkowicie zmarginalizowana czy wrecz
unicestwiona. Prowadzono rowniez dyskusje dotyczace roli prawa rzymskiego
w edukacji prawnikow*,

Kierunki powojennych reform studidéw prawniczych byty przedmiotem
polemik i analiz dokonywanych w $rodowiskach akademickich, prawniczych
1 ministerialnych, uzupetniajac debate nad nowym ksztaltem szkolnictwa akade-
mickiego, przystosowanym do zmienionego ustroju panstwa®. Wsérod glosow do-
magajacych sie ,,upraktycznienia” studiow prawniczych pojawit si¢ opracowany
w 1946 r. w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci projekt reformy studiow prawniczych
w miejsce prawa rzymskiego wprowadzajacy powszechng histori¢ panstwa i pra-
wa, za$ dla prawa rzymskiego przewidujgcy miejsce na studium specjalnym cy-
wilistycznym i uznajacy go za zbedny dla innych specjalnosci. Podobny ksztalt
studiow prawniczych, jednakze ksztalcacych jeszcze bardziej ,,praktycznie”
i ograniczajgcych do minimum przedmioty historyczne, proponowat M. Siewier-
ski. To w uzasadnieniu jego projektu padio stynne twierdzenie uznajace dogma-
tyczny wyktad prawa rzymskiego ,,za wysoce szkodliwy, gdyz zaraza on psychike
mtodego prawnika formutami myslenia magicznego z rownoczesnym zatraceniem
zrozumienia prawa jako jednej z nauk spotecznych™¥. Po negatywnym zaopinio-
waniu projektu przez uniwersyteckie rady wydzialow prawa, krytykujace m.in.

# 0O sytuacji prawa rzymskiego w roku 1949 w Czechostowacji zob. B. Czech-Jezierska,
Problematyczna pozycja prawa rzymskiego po 1l wojnie Swiatowej w panstwach socjalistycznych
— przypadek Czechostowacji, w: Pogranicza w historii prawa i mysli polityczno-prawnej, red.
D. Szpoper, P. Dabrowski, Gdansk 2017, s. 69-70, analogicznie o NRD zob. M. Kurytowicz, Szkic
do dziejow tzw. romanistyki marksistowskiej, w: Z dziejow prawa. Ksigga jubileuszowa prof. Adama
Litynskiego (w druku).

4 Zob. np. B. Czech-Jezierska, Powojenne losy nauczania prawa rzymskiego w Polsce Ludowej
(1944-1989), ,, Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa” 2015, t. 8, z. 1, s. 84-88.

4 Obszernie na ten temat zob. P. Hiibner, Polityka naukowa w Polsce w latach 1944—1953.
Geneza systemu, t. |, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1992, s. 194-255.

4 Por. W. Wotodkiewicz, Rzymskie korzenie wspélczesnego prawa cywilnego, Warszawa 1978,
s. 40. Juz wczesniej (w 1936 r.) zarzuty werbalizmu i myslenia magicznego podnosit Czestaw Zna-
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ograniczenie ksztalcenia w zakresie prawa rzymskiego i jego umiejscowienie
w programie studidéw, projekt ostatecznie nie wszedt w zycie. Wymiar godzinowy
wyktadu prawa rzymskiego ustalono na 120 godzin na pierwszym roku*’. W 1949 .
prawo rzymskie umiejscowiono w nowym programie dopiero na trzecim roku
studiéw w jeszcze mniejszym wymiarze — 75 godzin®®, przez co wyktadowcy tego
przedmiotu mieli przymusowa dwuletnig przerweg w prowadzeniu tego przedmio-
tu, a co za tym idzie — trudnosci w utrzymaniu zatrudnienia na uczelniach.

Warto przy tym odnotowac, ze ataki ideologiczne na prawo rzymskie spowo-
dowaty rowniez powstanie i rozpowszechnienie pogladow (lata 1949-1950) co
do potrzeby wyodrebnienia w romanistyce prawniczej nowego nurtu. Niektorzy
badacze z panstw socjalistycznych wskazywali wprost, ze w romanistyce, tak jak
w innych dziedzinach nauki, nalezy wyodrebni¢ osobny przysziosciowy kierunek
— marksistowski (,,romanistyka marksistowska”), bowiem tradycyjna nauka ,,bur-
zuazyjna” wyczerpuje swoj potencjat i materiat, a przede wszystkim postuguje si¢
blednymi i przestarzatymi metodami®’. W zwigzku z powyzszym zaczeto wdra-
za¢ koncepcje stosowania odmiennej od dotychczasowej metodologii w bada-
niach z zakresu prawa rzymskiego. Prawo rzymskie, historia prawa, prawo i inne
nauki spoleczne miaty by¢ studiowane i badane wylacznie za pomocg jedne;j,
zwycieskiej metody materializmu dialektycznego i historycznego. Dotyczylo to
poczatkowo przede wszystkim Zwigzku Sowieckiego, a pozniej Czechostowacji,
w Polsce kierunek ten byt przyjmowany dos¢ sceptycznie i ostroznie, aczkolwiek
stosowanie metody marksistowskiej w badaniach romanistycznych byto wskazane
1 punktowane przez decydentow, zwlaszcza gdy chodzito zdobywanie stopni czy
tytutdw naukowych®’. Dotyczyto to jednak czaséw nieco pozniejszych niz pierw-
sze lata powojenne. Po 1956 r., jak trafnie zauwazyt J. Kodrgbski, ,,marksizm,
bedacy formalnie ideologia urzedowa, byt tylko z jednej strony pewna inspiracja
badawcza, z drugiej za$ dekoracjg bez wiekszego znaczenia’™!.

mierowski, zdecydowany przeciwnik prawa rzymskiego — por. M. Kurylowicz, Prawo rzymskie:
historia...,s. 135.

47 Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 31 pazdziernika 1946 r. w sprawie organizacji
studiéw prawnych w szkotach akademickich, Dz.Urz. Ministerstwa O$wiaty z 1946 r., nr 11, poz.
318. Egzamin zdawano, wzorem lat przedwojennych, w formie egzaminu grupowego wraz z innymi
przedmiotami tej grupy: powszechng historig ustrojow panstwowych i prawa, historig ustroju Polski
i prawa polskiego, ekonomia i logika (§ 7).

4 Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 23 grudnia 1949 r. w sprawie organizacji i planu
studiéw na wydziatach prawa w panstwowych szkotach akademickich, Dz.U. z 1950 r., nr 6, poz. 58.

4 Por. (z dalsza literatura) M. Kurylowicz, Szkic do dziejow...; o metodologii romanistyki
marksistowskiej zob. takze B. Czech-Jezierska, Milan Bartosek i problem ,,wilasciwej metody”
w badaniach nad prawem rzymskim, w: ‘In varietate concordia’. Ksigga jubileuszowa z okazji XXX-
-lecia pracy naukowej Profesora Bronistawa Sitka, Warszawa 2019 (w druku).

O M. Kurytowicz, Prof. dr Adam Wilinski..., s. 21.

S1J. Kodrebski, Wydzial Prawa i Administracji..., s. 19.
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Podsumowanie

Odbudowa romanistyki prawniczej w Polsce powojennej narazona byta na
wiele zasadniczych trudnosci. Nauczanie tego przedmiotu napotykalo przeciw-
nos$ci znamienne dla tego czasu rowniez i w przypadku innych dyscyplin uniwer-
syteckich oraz wysitkow podejmowanych w zakresie reaktywowania dydaktyki
na odpowiednim poziomie pomimo zniszczen wojennych. Sytuacja polskich ro-
manistow byta jednak specyficzna. Do niedogodnos$ci natury finansowej, lokalo-
wej oraz utrudnionego dostgpu do §wiatowej literatury romanistycznej i pomocy
dydaktycznych dolaczyly bowiem roéwniez przeciwnosci natury ideologiczne;.
Obowigzujgca wowczas ideologia zasadniczo nie znajdowata miejsca dla prawa
rzymskiego w systemie prawnym, ktéry odrzucat wlasnos¢ prywatng na rzecz
szerokiej ingerencji panstwa w stosunki prywatno-prawne oraz nie dopuszczat
nawet historycznych wplywow zasad prawnych panstwa ustroju niewolniczego,
sprzecznego z ideg socjalizmu. Nietatwa byla zatem pozycja romanistow, zmu-
szonych do prowadzenia defensywnych polemik. Przybieraly one na sile zwtasz-
cza w momentach przetomowych, gdy prawo rzymskie na wydziatach prawa byto
marginalizowane lub nawet likwidowane w ramach nowych reform studiow praw-
niczych®. Dzigki tej postawie, wspieranej przez 6wczesnych historykow prawa
1 cywilistow, angazujacych sie¢ w ten dyskurs po stronie prawa rzymskiego, prawu
rzymskiemu poczatkowo udato si¢ utrzymac swoja pozycje. Do jego calkowitej
likwidacji w programie polskich studiéw prawniczych doszto dopiero w 1975 r.,
kiedy w wyniku tzw. reformy Baszkiewicza zostato ono wchtonigte przez ogdlng
histori¢ prawa>. Te przetomowe dla powojennej romanistyki wydarzenia wyzna-
czaja punkty zwrotne w dziejach romanistyki polskiej w okresie Polski Ludowej,
zapoczatkowanych w roku 1944,
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Streszczenie

Odbudowa romanistyki prawniczej w Polsce powojennej narazona byta na wiele trudnosci.
Poza utrudnieniami, takimi jak problemy natury finansowej, lokalowej oraz utrudniony dostep do
literatury, pojawity si¢ bariery ideologiczne. Obowigzujaca wowczas ideologia zasadniczo nie znaj-
dowata miejsca dla prawa rzymskiego w systemie prawnym, ktory odrzucat wlasnos$¢ prywatng na
rzecz szerokiej ingerencji panstwa w stosunki prywatno-prawne oraz nie dopuszczal nawet histo-
rycznych wptywow zasad prawnych panstwa ustroju niewolniczego, sprzecznego z ideg socjalizmu.
Opierat si¢ on przede wszystkim na historycznym i dialektycznym materializmie oraz nauce o walce
klas. Ideologia socjalistyczna miata wptyw rowniez na system szkolnictwa, probowano wigc wyeli-
minowac lub ograniczy¢ prawo rzymskie w edukacji prawnikow socjalistycznych ,,nowego typu”.
Probowano przeprowadza¢ w tym celu reformy studiéw prawniczych. W panstwach socjalistycz-
nych wskazywano, ze w romanistyce, tak jak w innych dziedzinach nauki, nalezy wyodregbni¢ dwa
nurty — tradycyjng nauke ,,burzuazyjna” i przyszlosciowy kierunek — marksistowski (,,romanistyka
marksistowska”). Niektorzy uwazali, Ze powinna rozwijac si¢ tylko ta ostatnia, bowiem ,,romanisty-
ka burzuazyjna” wyczerpuje swoj potencjal i material, a przede wszystkim postuguje si¢ btednymi
i przestarzatymi metodami. Te polemiki przybieraty na sile zwtaszcza w momentach przetomowych,
gdy prawo rzymskie na wydziatach prawa byto marginalizowane lub nawet likwidowane w ramach
nowych reform studiow prawniczych. Te przetomowe dla powojennej romanistyki wydarzenia wy-
znaczaja punkty zwrotne w dziejach romanistyki polskiej w okresie Polski Ludowej, zapoczatko-
wanych w latach 40.

Stowa kluczowe: historia prawa, prawo rzymskie w panstwach socjalistycznych, ideologia marksis-
towska, prawo rzymskie w Polsce, historia nauki prawa rzymskiego w Polsce

38



THE DIFFICULT BEGINNINGS AND BARRIERS
OF THE POST-WAR POLISH ROMANISTICS

Summary

The rebuilding plan of Roman law science after Second World War was experiencing many
difficulties. Aside from the inconvenience such as financial problems, conducting classes facilities,
lack of access to literature etc., ideology barrier appeared. Socialist-oriented ideology generally left
Roman law out of its legal system which rejected development of private property for the benefit
of far-reaching state interference in private-law relationships and any influence on the part of the
legal system of a state that allowed slavery, inconsistent with the ideas of socialism. It was based
on historical and dialectical materialism and was connected with the inevitable fight of classes in
society. The socialist ideology also played the decisive part in an educational system. Socialists
were in principle against the study of Roman law and tried to limit his role in educating socialist
lawyers — “lawyers of the new type”. They tried to conduct the reform of law studies and partly they
made a success of it. In socialist states two tendencies in Roman law studies should be distinguished
— “traditional” Roman law studies, referred to as “bourgeois”, and new “Marxist Roman law stu-
dies”. Some explorers of this tendency believed that it was only “Marxist Roman law studies” that
required further development, while “bourgeois Roman law studies”, opposed to the former, could
only provide a basis of information collected by its researchers. These polemics increased especially
in breakthrough moments, when Roman law was marginalized or even abandoned in faculties of
law. Exactly these turning points could prove helpful in performing periodization of Polish Roman
law studies in People’s Poland began in the early 1940s.

Keywords: legal history, Roman Law in socialist states, Marxist ideology, Roman Law in Poland,
History of the Roman Law science in Poland
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