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IMITATIO ET AEMULATIO.
KILKA UWAG NA TEMAT NAUKI I NAUCZANIA PRAWA
RZYMSKIEGO WE WSPOLCZESNEJ POLSCE

Musisz widziec to, co opisujesz.
Miec styl to widziec.

Imre Kertész

Glos w dyskusji

Przystuchujac si¢ od kilku lat rodzimym debatom na temat nauki i nauczania
prawa rzymskiego w Polsce, wielokrotnie nasuwaty mi si¢ réznorakie osobiste
przemyslenia'. Dobra okazja do ich czg$ciowego zebrania, uporzadkowania oraz
ogloszenia stata si¢ migdzynarodowa konferencja naukowa ,,Prawo rzymskie jako
fundament europejskiej kultury prawnej: doswiadczenia Ukrainy i Polski”, ktorej
gospodarzem byt Wydziat Prawa Narodowego Uniwersytetu im. Iwana Franki we
Lwowie.

Uczestnicy tego spotkania zebrali si¢ w dostojnej budowli bytego sejmu ga-
licyjskiego nie tylko po to, by podzieli¢ si¢ swoimi osiggnigciami badawczymi,
ale rowniez aby zada¢ wazne pytania zwigzane z rolg prawa rzymskiego w trwa-
jacym od wiekdéw procesie formowania kultury prawnej w Polsce i na Ukrainie.
Podczas obrad nieporadnie wyrazilem opini¢, ze ,,uniwersalne” kryteria ocenne,
na podstawie ktérych budujemy poczucie wlasnej wartosci, nie zawsze przyczy-
niaja si¢ do rozwoju nauki prawa rzymskiego w Polsce. Ba, nierzadko rozwdj ten
spowalniaja i blokuja! Niniejszym pragne rozwina¢ i skonkretyzowac postawione
we Lwowie tezy.

! Wielu pozytywnych impulsow dostarczyt mi zwlaszcza wyktad prof. Marka Kurytowicza
wygloszony podczas spotkania upamig¢tniajacego posta¢ Henryka Kupiszewskiego. Zob. M. Ku-
rylowicz, ,, lllotis manibus”: Henryk Kupiszewski i wspotczesne dyskusje romanistyczne w Polsce,
,.Zeszyty Prawnicze” 2015, nr 2(15), s. 99-112.

62


http://dx.doi.org/10.15584/znurprawo.2019.26.5
https://orcid.org/0000-0003-4982-8936

Kompleks nizszosci

Zauwazalnym problemem polskiej romanistyki jest osobliwy kompleks
nizszo$ci. Pot biedy, kiedy poczuciu niespetienia towarzyszy zdrowa ambicja.
Zdarza si¢ wszakze i tak, ze zdolni skadingd uczeni permanentnie funkcjonuja
w oparach skrywanych gleboko roszczen i pretensji. Wtedy zycie staje si¢ pie-
ktem. A jednak z niezrozumiatych wzgledow wiele osrodkoéw nie ustaje w jato-
wych poszukiwaniach zachodniego ideatu, ktory mogltby postuzy¢ za wzorzec
i pozwolil ,,ulepszy¢” to czy tamto. Problem w tym, ze ideaty nie istniejg. Istnie-
ja jedynie placowki, ktore na podstawie réznych (czesto sztucznie kreowanych)
kryteriow uznawane sg za ,,prestizowe”. Pogon za nimi, potaczona z rozpaczliwg
proba upodobnienia si¢ do nich, naraza nas na niepotrzebne stresy oraz strate
energii 1 czasu.

Jakkolwiek ksztatt wspotczesnego §wiata wcigz daleki jest od przerazajacej
wizji, jaka Aldous Huxley odmalowat w powiesci pt. Nowy wspanialy swiat*, to
jednak profetyczny charakter jego dziela pozostaje bezdyskusyjny. Zwtaszcza na
gruncie polityki naukowej szczegodlnie mocno probuje si¢ lansowac kluczowe
idee Huxleyowskiej Republiki (Wspolnos¢, Identycznos$¢, Stabilnos¢). Kropla
drazy skalg, wigc praca na uniwersytetach zaczyna przypominac zbiory szpara-
gow na akord. Brakuje czasu na refleksje¢, a uczciwos$¢ i dobra wola coraz rzadziej
wplywaja na oceng tworzonych prac. Zacieraja si¢ jasne kryteria. Rosnie za to
poczucie konsternacji i zagubienia. W Ksigdze ludzkich uczuc Tiffany Watt Smith
charakteryzuje zagrozenia, jakie czekajg na tych, ktérzy w pore nie zrozumieja,
kim sa: ,,jezeli przez dtuzszy czas udajemy osobg, ktora nie jestesmy, tracimy wia-
re w umiejetnosci, ktorymi faktycznie dysponujemy’. Na polu nauki i nauczania
prawa rzymskiego w Polsce proces ten zbiera wlasnie obfite zniwo.

Pytanie o tozsamos$¢ powinno mie¢ dla nas obecnie znaczenie zasadnicze.
Przeciez za dtugie godziny §leczenia na biurkiem ptacimy ,,gotowka”: tu i teraz.
Mniejsza o pienigdze, cho¢ po$wigcenie si¢ nauce prawa rzymskiego oznacza re-
zygnacje¢ z podejmowania dziatalnosci o charakterze bardziej lukratywnym. Ofia-
r¢ zlozona nauce wycenia si¢ inaczej. Srodkiem platniczym jest czas wyrywany
bliskim, wiednaca z kazdym dniem mtodos$¢ oraz permanentna eksploatacja sit
witalnych.

Skoro ,,nauka o antyku stawia sobie za cel okreslanie 1 dyskutowanie nad
naszym stosunkiem do tamtego $wiata™, nie wolno nam da¢ sobie wmoéwié, ze
wszelkie uwagi oraz spostrzezenia sa gorsze, stabsze czy mniej relewantne je-
dynie z tego powodu, ze zostaly tak sklasyfikowane. Do tego potrzeba jednak

2 Zob. A. Huxley, Nowy wspanialy swiat, Warszawa 2011.
3 T. Watt Smith, Ksigga ludzkich uczué, Warszawa 2017, s. 187.
* M. Beard, J. Henderson, Kultura antyczna. Bardzo krotkie wprowadzenie, Warszawa 1997, s. 16.
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wiedzy o tym, kim si¢ jest i czego si¢ chce. ,,Cztowiek — zauwaza Bruno Schnell
—aw kazdym razie cztowiek Zachodu, pracuje nad swoja przysztoscia swiadomie
iz uporem, a ze nie moze chcie¢ czego$ na $lepo i musi si¢ trzymac tego, co jest,
orientuje si¢ wedlug wiasnej przesztosci. Pytanie: kim chce zosta¢? — taczy sie
zawsze z dwoma innymi: kim jestem i kim bytem?”.

Na poczatku bylo stowo

Uniwersalny szablon, ktory rzekomo wigze wszystkich, jest wymystem XIX-
-wiecznych pandektystycznych systemow prawa rzymskiego oraz XX-wiecznych
podrecznikow dla studentéw® utrzymanych w duchu egzystencjalistycznej feno-
menologii niemieckiej’. Pojecia, jakimi zacz¢to w XIX w. operowaé na opisanie
zjawisk 1 instytucji antycznych, byly i do dzi$ sg znacznie oddalone od swego
pierwotnego kontekstu kulturowego. Kiedy postawimy obok siebie zastaw, jaki
znamy z pism rzymskich prawnikow, zrodet papirologicznych i regulacji Justy-
niana, oraz zastaw z kart BGB dostrzezemy o wiele mniej punktow stycznych, niz
mogloby si¢ wydawac. Wykreowang na potrzeby dyscypliny ,,wspolnote” wytwa-
rza przede wszystkim... laczace je stowo. Z instytucjami rzymskiego prawa pu-
blicznego (poczawszy od pojecia panstwa — sic!), ktore przeciez takze wyktadamy
na uniwersytetach, jest jeszcze gorzej®.

Wedhug XIX-wiecznej jurysprudencji pojeciowej, ktorej teoretyczne podwa-
liny wsparli swym geniuszem m.in. doskonale rozeznani w Zrédtach rzymskich
Rudolf von Jhering, Georg Puchta czy Bernhard Windscheid, to terminologia
kreuje rzeczywisto$¢, a nie na odwrot. Owcezesni autorzy (dzis godnie nasladuja
ich w tym uczeni z kregu anglosaskiego) postugiwali si¢ wigc terminologia, kto-
ra nie tylko byta zrozumiata dla ich czytelnikéw, ale wprost odwotywata si¢ do
wspotczesnych im zjawisk. Antyczny surowiec stuzyl im gléwnie do uwiarygod-
niania teorii tworzonych na biezacy uzytek.

5 B. Schnell, Die Entdeckung des Geistes, Gottingen 1975, s. 18. Przektad za: Ch. Meier, Od
Aten do Auschwitz. Rozwazania nad kondycjg historii, Poznan 2013, s. 18, przyp. 8.

®Na tej samej zasadzie wspolczesne wizje uniwersytetu, jego programu i jego misji rowniez
nie odwotuja si¢ do schematéw znanych z Bolonii czy Paryza, ale do formuty, ktora w XVIII w.
wymyslono w Prusach.

"Por. T. Judt, T. Snyder, Rozwazania o wielu XX, Poznan 2013, s. 56: ,,Wzigwszy pod uwage
klgske nazizmu i catkowity upadek niemieckiego zycia kulturalnego, zakrawa na ironi¢, ze w tej
sferze Niemcy zachowaty dominacj¢ z poczatkow dwudziestego wieku”.

8 Por. K. Ktodzifiski, Officium a rationibus. Studium z dziejéw administracji rzymskiej w okresie
pryncypatu, Torun 2017, s. 37: ,,Rzymianie prawdopodobnie nigdy nie pojmowali funkcjonowania
swoich urzedow (officia) w kategoriach wlasciwych wspotczesnym modelom teoretycznym, opar-
tym m.in. na jasno okreslonej hierarchii urzedow i $cistym podziale kompetencyjnym, przez pry-
zmat ktorych niektorzy badacze chcieliby je dzisiaj postrzegac”.
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Coz zatem ,,rzymskiego” pozostalo we ,,wspolczesnym prawie rzymskim”,
skoro nawet w kanonicznym zestawie romanistycznych instrumentéw badaw-
czych z trudem da si¢ znalez¢ takie, ktore mialyby wiecej niz dwiescie lat i nie
zostatyby stworzone przez niemieckojezycznych badaczy®? Zyczliwa odpowiedz
na zadane pytanie brzmi: niewiele.

Nieokreslony poczatek

Jstnieje jaki$ nieokreslony poczatek. Zrodlo wszystkiego, co ma nastapi¢
p6zniej”, powiada zafascynowany Gombrowiczem argentynski pisarz Ricardo Pi-
glia'®. W zrozumieniu tego, ze nie powinnis$my zawsze $lepo uzaleznia¢ wtasnego
samopoczucia od zdania reszty $wiata, kluczowe jest uznanie prostego faktu, iz
prawo rzymskie nie jest i nigdy nie byto monolitem. Powielanym od dekad bte-
dem jest przyjecie wygodnego zatozenia, ze istnieje badz kiedykolwiek istniato
jakie$ ius Romanum o charakterze absolutnym.

Dokonujaca si¢ na przestrzeni stuleci recepcja prawa rzymskiego inaczej
wygladata w Niemczech, inaczej we Wtoszech, inaczej w Niderlandach, inaczej
na Wyspach Brytyjskich, a jeszcze inaczej w Europie Srodkowej i Wschodniej.
Mozna i8¢ dalej 1 przypomnieé, ze na przestrzeni wiekOw w zupetnie inny spo-
sob postugiwano si¢ prawem rzymskim na ziemiach polskich i litewskich, inaczej
w Czechach, inaczej w Chorwacji itd. Tymczasem, zgodnie z wyktadnig wielkich
romanistow przelomu XIX i XX w., wszedzie — rowniez w naszym kraju — przed-
miot ten powinien by¢ rozumiany, badany i wyktadany w taki sam sposob. Wta-
Sciwie dlaczego?

Czy aby nie dlatego, ze w Polsce tradycja prawa rzymskiego ma si¢ rzekomo
gorzej niz na Zachodzie, przeto nasz kraj nieustannie winien czerpa¢ natchnienie
od ,.lepiej zorientowanych” sasiadow? Odpowiadajac twierdzaco na oba pytania,
sami wpadamy w sprytnie zastawiong putapke. Przeciez to oczywiste, ze poszu-
kiwania $ladow bytnosci nad Wistg sabinianéw i prokulianow, glosatoréw i ko-

% Por. A. Grabowski, Klasycyzm — ryzyko spetnienia, ,,Teologia Polityczna” 2015/2016, nr 8,
s. 79: ,,wypolerowane na francuskich salonach tacinskie sentencje i wybielone do czysta rzezby
greckich efebow szczegodlnie przypadty do gustu Niemcom, ktorzy na przetomie XVIII i XIX wieku
dostrzegli w klasycznym porzadku szans¢ na odrodzenie swojej dominacji z czasow, gdy jako narod
cieszyli si¢ mianem dziedzicéw Imperium Rzymskiego. [...] Odtad my$lenie miato polega¢ na grze
terminow 1 definicji, mityczna klarowno$¢ jezyka faktycznie ograniczata si¢ do poprawnosci jego
uzywania, a zasada stosownos$ci wyrazu wobec prezentowanej rzeczy w istocie preferowata sposob
prezentacji kosztem jawnosci rzeczy samej, co spowodowalo, Zze $wiat, ktory mial jakoby poprze-
dzaé tekst, mogt by¢ wystawiony jedynie w odpowiednim stylu, czyli zgodnie z oczekiwaniami
dyktatorow mody”’.

0R. Piglia, Sztuczne oddychanie, Warszawa 2009, s. 57.
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mentatorow, niemieckiej wersji usus modernus, pandektystow itd., doprowadza
do smutnej konkluzji, ze o zadnej recepcji prawa rzymskiego w Polsce mowy
by¢ nie moze. W tym zwodniczym przekonaniu utwierdzaja nas schematy obecne
W obcojezycznej literaturze przedmiotu. Jest to jednak Slepy zautek. Tylez bezre-
fleksyjne, co nieudolne kopiowanie wzorcéw zachodnich zabija rodzimg romani-
styke. Odbiera jej polot i §wiezo$¢. Nie wnosi rowniez niczego do nauki $wiato-
wej. Poswiecenie autentyczno$ci na rzecz konwencji rzadko konczy si¢ dobrze.
Operujac szablonami, nigdy nie wybijemy si¢ na naukowa niepodlegtos¢, mimo
ze prawo rzymskie w naszym kraju jest i ma si¢ dobrze od ponad tysiaca lat.

Oczywiscie, podczas lektury zachodnich podrgcznikow raczej nie przyjdzie
nam do glowy, by prostodusznie zapyta¢, ktory z glosatoréw, komentatorow
badz koryfeuszy usus modernus pandectarum zajaknat si¢ kiedykolwiek na te-
mat rzymskiego prawa ,,klasycznego” badz ,,poklasycznego™'. O wiele tatwiej
przychodzi nam z jednej strony przypominanie w nieskonczono$¢, ze nasz Ko-
deks cywilny sporo zaczerpnat od BGB, z drugiej za$ rumienienie si¢ na mysl,
ze Piastowie odrzucili prawo rzymskie z powodu strachu przed ztymi Niemcami,
a potem warcholgca szlachta widziata w nim gtéwnego wroga umitowanej anar-
chii. Ta niespojna i absurdalna narracja nie tylko wykrzywia perspektywe oraz
dewastuje poczucie wilasnej wartosci, ale rdwniez deprecjonuje znaczenie wat-
kéw 1 tematdw badawczych, ktore ze zrozumialych wzgledow (jezyk, kultura,
wyczucie lokalnego kolorytu) poza naszym krajem nie maja szans na nalezyte
uznanie i podjecie.

Okreslony poczatek

Nasza tradycja prawna nie bierze swego poczatku od Kodeksu Napoleona,
ABGB 1 BGB. A jednak w rodzimym pi$miennictwie tradycji iuris Romani w Pol-
sce Piastow, Jagiellonow i w Rzeczpospolitej Obojga Narodow poswigca si¢ ja-
kie$ zenujace minimum uwagi'?. Autorzy nie chcg si¢ mierzy¢ z rola, jaka prawo

' Por. T. Holscher, Sztuka rzymska: jezyk obrazowy jako system semantyczny, Poznan 2011,
s. 31: ,Nieprzypadkowo jednak historia powszechna wiele swoich podziatlow na epoki historyczne
i kregi kulturowe przejeta z historii sztuki. [...] Poniewaz Zadna kultura nie powstata po to, by sprostac
metodom naukowym, nauka sama musi tworzy¢ takie metody i ujecia, ktore uwzgledniaja ptynnosc
zycia kulturalnego”. Uwagi powyzsze odnosza si¢ naturalnie réwniez do historii prawa rzymskie-
go. ,,Podrecznikowe” etapy jego rozwoju (prawo archaiczne, klasyczne, poklasyczne) uksztattowano
w XIX w. na podstawie jednego z szablondw stworzonych na opisanie epok rozwoju sztuki. Do dzi$
w podrecznikach poswigconych ewolucji sztuki starozytnej wyrdznia si¢ przeciez nastepujace jej eta-
py: archaiczny, klasyczny oraz poklasyczny (nazywany rowniez péznym oraz schytkowym).

12 Ostatnia synteza przedmiotowych badan — S. Godek, Prawo rzymskie w Polsce przedrozbio-
rowej w Swietle aktualnych badan, ,,Zeszyty Prawnicze” 2013, nr 3(13), s. 39-64.
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rzymskie odegralo w naszym kraju, gdyz zadanie to wymaga wyjscia poza utarte
schematy myslenia.

Nie da si¢ zrozumie¢ tego, czym jest lub byto prawo rzymskie w konkretnym
panstwie, bez poznania kultury narodu, ktéry to prawo przyjal. W przypadku Polski
opasle tomy niemieckich i wtoskich ,,systemow” nie przydadza si¢ na wiele, gdyz
do XVIII w. nasi przodkowie (zresztg nie tylko oni; na Zachodzie byto tak samo) nie
mysleli w sposob ,,systematyczny”'®. Niezta orientacja w zrodtach rzymskich moze
stanowi¢ co najwyzej obiecujacy punkt wyjscia do dalszych badan.

Nalezy wigc rozpocza¢ od nowa. To oczywiste, ze nielatwo bedzie odrzucic¢
usztywniong ,,cesarsko-krolewska” metodologie, jaka postugiwat si¢ Rafat Tau-
benschlag i zapomnie¢ o niezdarnych usitowaniach Juliusza Sas-Wistockiego.
Warto jednak podja¢ wyzwanie spojrze¢ na prawo rzymskie jako zjawisko tran-
skulturowe. Zabieg ten pozwoli odkry¢ nowe drogi jego recepcji w naszym kraju
oraz przypomnie¢ sobie, skad przychodzimy i kim jestesmy.

Primordia inquisitionis

Szansa na to, Ze instrumentarium romanisty pozwoli nam wyjasni¢ zjawiska
prawne z czaséw Kazimierza Sprawiedliwego czy Stefana Batorego, jest co po
kilkakro¢ wigksza od tego, ze uda si¢ nam rozgryz¢ tajemnicg poczynan Grak-
chow lub Salwiusza Juliana'®. Romanista nie bedzie spekulowat, na ile wptywy
prawa rzymskiego sa obecne w dokumentach publicznych, tylko bezbtednie je
wskaze'. Romanista, ktory przeczyta, ze w literaturze staropolskiej ratusz trybu-
nalski czestokro¢ nazywano ,,Swigtynig sprawiedliwosci” (templum aequitatis),
nie bedzie si¢ musiat dlugo glowi¢ dlaczego'e.

Wskazywanie roli Ko$ciota w przeszczepianiu na grunt polski ,,rzymskiego”
pojmowania prawa oraz implementacji instytucji, ktore swym rodowodem siegaja

13 Pozostajacy do dyspozycji materiat przypominal wowczas raczej mur cyklopi, a nie piramidg
Cheopsa.

14Na przyktad antyczne leges sumptuariae — ktore nadajg si¢ juz tylko jako materiat do opra-
cowywania nieskomplikowanych wystapien przez studentow — wciaz ciesza si¢ niezrozumialym
zainteresowaniem uczonych. Tymczasem rodzimym ustawom przeciwko zbytkowi wybidrczo uwa-
ge poswiecili jak dotad jedynie nieliczni historycy prawa. Por. S. Salmonowicz, O reglamentacji
obyczajowosci mieszczanskiej w Toruniu w XVI-XVIII wieku (Zarys problematyki), ,,Zapiski Histo-
ryczne” 1976, nr 3(41), s. 87-103; K. Kolendo-Korczak, Praecepta politica w torunskim ratuszu.
Niezachowany cykl malowidel z sali rady z 1603 roku i jego europejski kontekst, Warszawa 2014,
s. 146. Dla romanistow ten temat nie istnieje.

15 Por. np. K. Zielifiska, Zjednoczenie Pomorza Gdarniskiego z Wielkopolskq pod koniec XIII w.
Umowa kepinska 1282 r., Torun 1968, s. 68—69.

1Por. K. Gombin, Trybunal Koronny. Ceremoniaf i sztuka, Lublin 2013, s. 90.
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czasOw antycznych, wcigz zamyka si¢ w kurtuazyjnych wzmiankach. Czytajac je,
mozna odnie$¢ wrazenie, ze znalazty si¢ one w uczonych wywodach niejako mi-
mochodem i nie warto si¢ nad nimi pochyla¢, tylko z marszu przej$¢ do zagadnien
,wazniejszych”. Ktokolwiek rozumie cokolwiek z tego, czym jest i w jaki sposob
od wiekow funkcjonuje Kosciot, nigdy nie napisze, ze w naszej Ojczyznie pra-
wo rzymskie nie doczekato si¢ recepcji lub ze byta ona ograniczona'’. Mato jest
krajow w Europie, gdzie maksyma Ecclesia vivit lege Romana bylaby wdrazana
z takg konsekwencjg's.

W romanistycznych badaniach nad kulturg prawng Polski Piastow, Jagiello-
néw 1 Rzeczpospolitej Obojga Narodow z jeszcze wigksza nonszalancja traktuje
si¢ wptyw literatury, sztuk wizualnych' oraz teatru? na wyksztatcenie rozumie-
nia prawa przez naszych rodakow. Podobnie rzecz si¢ ma z tacing, ktora przez
wieki petnila role drugiego jezyka na dworze, w Kosciele i przed trybunatami (do
laciny zreszta wkrotce wrocimy). Czy to przypadek, ze pojecie ,,wyrok” zacze-
o by¢ popularyzowane dopiero w 2. potowie XVIII w.? Romanis$cie nie bedzie
trudno zrozumie¢, dlaczego wezesniej méwiono niemal wylacznie o dekretach?!.

A co powiedzie¢ o procesach nauczania? Przeciez prawa rzymskiego uczono
w szkotach kolegiackich, seminariach oraz kolegiach jezuickich w catym kra-

7K. Tyszka-Drozdowski, Forma rzymska, ,,Teologia Polityczna” 2015/2016, nr 8, s. 102: , Ko-
$ciot katolicki nasycit Cesarstwo swoja substancja. Wniknat w jego kosciec. Powoli przejat osrodki
wladzy; w koncu hierarchia koscielna i imperialna niemal si¢ pokryty. Imperium chrystianizowato
sig, a Kosciot wehtanial imperialnego ducha. Porzucit demokratyzm wezesnych chrzescijan; w jego
miejsce wylonila si¢ silna hierarchia, monarchia absolutna z papiezem jako niepodzielnym wtadca.
Imperium upadlo, lecz jego duch przetrwal, przechowat go Kosciot”.

BK. Zbyszewski, Zagubieni romantycy i inni, Paryz 1992, s. 49: | przez katolicyzm przejeli-
$my podstawowe zasady rzymskiej i zachodniej kultury: pojecie prawa, a wigc ograniczenia samo-
woli zaréwno jednostek, jak i wladz; pojecie autonomii Kosciota, czyli ograniczenia omnipotencji
panstwa, czyli przekreslenia pierwotnego totalizmu, tego naturalnego ustroju spoteczenstw barba-
rzynskich i dzikich; pojecie indywidualnego sumienia czyli wolnosci jednostki; pojecie karnosci,
dobrowolnej, duchowej, ktora si¢ stala fundamentem naszego poczucia narodowego, instynktu pan-
stwowego 1 naszych swobdd”. Jednostkowe dowody potwierdzajace te twierdzenia znalez¢ mozna
wiasciwie wszedzie! Kiedy nalezycie doceni si¢ chociazby takie zrodta, jak kazania wygtaszane
podczas uroczystosci koscielnych zwigzanych z kalendarzem obrad Trybunatu Koronnego, na bar-
dzo prostym przyktadzie mozna dowies¢, ze kultura jurydyczna I Rzeczpospolitej nie istniata bez
Kosciota i prawa rzymskiego. Por. K. Gombin, Trybunat Koronny...,s. 10-11.

1 Wyrazne $lady rzymskiej mysli polityczno-prawnej zachowaty si¢ nawet w sztuce funeral-
nej. Por. K. Kolendo-Korczak, Praecepta politica..., s. 74, 145.

2 Daleko idacej teatralizacji podlegat ceremonial zwigzany z wymiarem sprawiedliwosci.
Wzory czerpano zwlaszcza z pism antycznych, ale ich aplikacja miata charakter ,,autorski”. Por.
K. Gombin, Trybunal Koronny..., s. 35, 44.

21 Zob. A. Zajda, Studia z polskiego stownictwa prawniczego i frazeologii, Krakow 2001, s. 81.
Por. s.v. decernere, w: H. Heumann, E. Seckel, Handlexikon zu den Quellen des romischen Rechts,
Jena 1907, s. 123.
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ju. Na wyzszym poziomie do regulacji justynianskich odwolywata si¢ w swym
statucie nie tylko Akademia Krakowska, ale rowniez Akademia Zamoyska oraz
Akademia Kijowsko-Mohylanska. Do tego dochodza rzesze mtodych ludzi wy-
sytane rokrocznie na zagraniczne studia do Wtoch i Niemiec, ktorzy po powrocie
angazowali si¢ w zycie publiczne na szczeblu zaréwno lokalnym, jak i central-
nym. Kto uwierzy, ze nabyte w mtodosci nawyki zupehie szty w las w wieku
dojrzatym i podesztym?*?

Inaczej nie znaczy gorzej!

Cytacje pochodzacych ze zrodet rzymskich fraz obecne m.in. w Statucie wi-
$lickim, Statucie Laskiego, statutach litewskich, prawach miejskich czy pismach
wielkich polskich jurysprudentow to jedynie czgs¢ procesu przyswajania przez
naszych rodakow tacinskiej kultury prawnej*. Nasi przodkowie nie pojmowali
jednak prawa rzymskiego jako pierwowzoru XIX-wiecznego ,,systemu”. Widzieli
w nim raczej wazny komponent kultury, ktorej z bronig w reku meznie bronili na
wschodzie i potudniu.

Szczegblng uwage nalezy zwroci¢ na emocjonalnos¢ polskiego czytelnika
antycznych tekstow prawnych, ktdry po swojemu teksty te absorbowat i prze-
twarzal*. Jean Hébrard ma racje, kiedy dowodzi: ,,czytelnik nie jest bierny. Nie
wchiania tekstu jak gabka. Musi zbudowaé znaczenie tego, co czyta, i czyni to

22 Krzysztof Koehler ma po stokro¢ stusznos$¢, kiedy pisze: ,,tym by¢ moze roznita si¢ edukacja
w Rzeczpospolitej od edukacji w cesarstwie austriackim czy we Francji, ze w Polsce miata ona
przedhuzenie w postaci zycia obywatelskiego”. Zob. K. Koehler, Rzecz-pospolita — to jest Rzym!,
,,Teologia Polityczna” 2015/2016, nr 8, s. 59.

B Por. J. Makarewicz, Polskie prawo karne. Czgs¢ ogdlna, Warszawa 2017, s. 25: ,,z tego, co
przytoczytem wyzej, wynika tylko: a) ze naukowe rozprawy i dzieta w Polsce na prawo rzymskie
(przewaznie w przerdbce prawnikow wloskich) si¢ odwolywaty; b) ze ustawodawstwo i judykatura
od czasu do czasu powotluja si¢ na autorytet prawa rzymskiego, jako leges Imperiales wzgl. ius
commune. Przyja¢ zatem nalezy, ze praktyka prawo rzymskie znata, by¢ moze nie wszyscy s¢dzio-
wie, bo od sedziego polskiego nie zadano nigdy wykazania si¢ $cista znajomoscia jakiegokolwiek
prawa, tem mniej rzymskiego, za to jednak palestranci «oswajali si¢ z prawem rzymskiem, ktore
czesto bylo w Polsce powotywaney, a wiemy, ze przy przewadze fachowej wiedzy po stronie rzecz-
nikéw umieja oni wywiera¢ wpltyw na sadownictwo. Prawo rzymskie znali takze rozmaici pisarze
grodzcy, owi pauperes et minores, ktorzy odegrali wazna, cho¢ nie zawsze pozadang rol¢ przy re-
cepcyi prawa rzymskiego w Niemczech”.

24 Por. uwagg Jeana Hébrarda: ,,do tej pory uprawiali$my prawie wylacznie histori¢ tekstow,
a czytelnik byl wielkim nieobecnym nauk historycznych. I okazalo sig, ze ten wielki nieobecny ist-
nieje, dziata, jest takim samym aktorem historii kultury jak pisarz. I Ze dla historyka moze by¢ fascy-
nujacym obiektem badan”. Cyt. za P. Rodak, Pismo, ksigzka, lektura. Rozmowy: Le Goff, Chartier,
Hébrard, Fabre, Lejeune, Warszawa 2009, s. 112.
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W znacznej mierze w oparciu o wlasng kulture. Zatem nadanie znaczenia ksigzce
nie nalezy juz tylko do pisarza, jest takze produktem spotkania migdzy tekstem
i jego czytelnikami”®. Quidquid recipitur, ad modum recipientis recipitur*. Mo-
carne zdanie Tomasza z Akwinu wciaz nie stracito niczego ze swej $wiezo$ci.
Polacy przez wieki zyli (i nadal zyja!) prawem rzymskim. Najwyzsza pora znowu
to dostrzec!

Naturalnie, kiedy zerkniemy na proces implementacji kultury tacinskiej na
naszych ziemiach cato$ciowo i pordwnamy go z formami recepcji, jakimi szczyca
sie Niemcy, Wtosi, Francuzi czy Anglicy, stanie si¢ jasne, ze odstajemy. Coz jed-
nak z tego? Nasza recepcja prawa rzymskiego nigdy nie byta ,,stabsza” czy ,,gor-
sza”. Ona jedynie wygladala inaczej. W wielu wymiarach jest jednak cickawsza
od powtarzajacych si¢ schematdéw obecnych gdzie indziej.

Czas Apokalipsy

Dla niemieckiej romanistyki dniem proby stato si¢ wejscie w zycie kodeksu
cywilnego w roku 1900. Wielu uczonych odeszto woéwczas od prawa rzymskiego,
odnajdujac si¢ w innej rzeczywisto$ci badawczej. Liczni sposrdd z tych, ktorzy
pozostali przy prawie rzymskim, zaczg¢li postrzegac je jako dyscypling historycz-
ng i wyktada¢ jako przedmiot antykwaryczny. W badaniach porownawczych na-
stapito tymczasem odejécie od zestawiania regulacji wspodtczesnych ze starozyt-
no$cia na rzecz odnoszenia fragmentéw prawa justynianskiego do wydumanego
,»Czystego” prawa klasycznego.

Detronizacja prawa rzymskiego przez wejscie w zycie BGB spowodowata
wprawdzie zwini¢cie wielu katedr, ale najsprytniejsi wielbiciele prawa rzymskie-
go jako$ sobie poradzili. Rozkwit przezyty stynne ,,polowania na interpolacje”.
Dzicki wkladowi prawnikow romanistow, ktorzy nagle zyskali sporo wolnego
czasu, rozwingely si¢ takze takie kierunki badan, jak papirologia prawnicza oraz
epigrafika prawnicza. Wszystkie te zjawiska miaty swoja konkretna (rodzima!)
przyczyng.

Kolejng wazng datg byt dla naszych zachodnich sgsiadow rok 1918. Niemcy
przezyly wéwcezas niespotykany w swej dotychczasowej historii wstrzags. Odpo-
wiedzialnoscig za zatamanie si¢ dotychczasowego porzadku $wiata mysliciele
tacy jak m.in. Hermann von Keyserling oraz Oswald Spengler obarczyli nadmier-
ne nasycenie kultury niemieckiej pierwiastkami tacinskimi (sic!). Na nowo roz-
gorzata woéwczas debata na temat tego, czym jest i jaka role powinno odgrywac

% Ibidem, s. 143.
2 Cyt. za: J.F. Wippel, Metaphysical Themes in Thomas Aquinas II, t. 2, Washington D.C.
2007, s. 144, przyp. 45.
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prawo rzymskie w procesie edukacji niemieckich prawnikéw?’. Kolejni romanisci
zaczeli sie wowczas rozgladaé za nisza, w ktorej mogliby zalec i przeczekaé. Doj-
scie do wiladzy Hitlera przyniosto dalsze rozczarowania.

Sila bezwladu

Kiedy w roku 1918 Polska odzyskata niepodlegtos¢, nie podjeto rzetelnej
dyskusji na temat tego, czym jest 1 jaka rol¢ ma do odegrania prawo rzymskie
w odrodzonym kraju. Nasza romanistyka przypominata wowczas cztowieka, kto-
ry po wielu latach zostat wypuszczony z wigzienia i probuje na nowo utozy¢ sobie
zycie. Pragnie przy tym za wszelka ceng nadrobi¢ zalegtosci, ktore spietrzyty sig¢
podczas dlugiej nieobecnosci. Odsiadka sprawita, ze ten kto$ jest juz zupehie
inng osobg, chociaz sam wcale tak o sobie nie my$li. Dzwiga jednak bagaz wig-
ziennych do$wiadczen i obcigza nimi bliskich. W domu zdarza mu si¢ powiela¢
toksyczne zachowania, ktorymi przesigkt w kryminale.

Dla kadry profesorskiej wychowanej na zaborczych uniwersytetach nadejscie
niepodleglego panstwa polskiego niewiele zmienilo. We wszystkich trzech za-
borach prawo rzymskie uchodzito za przedmiot ,.konserwatywny” i ,,lojalistycz-
ny”?. Tacy tez w wiekszosci byli i tacy pozostali jego wyktadowcy, ktorzy z dumg
wskazywali w zyciorysach dtuzsze badz krétsze epizody zwigzane ze studiami
w Berlinie, Lipsku, Wiedniu itd. Romanistyka polska okresu miedzywojennego

7 Streszczenie polemiki pomiedzy ,,postepowcem” Gustawem Radbruchem oraz ,.tradycjona-
lista” Gerhardem von Beelerm — M. Jonca, Przedmiot irrelewantny, konwencjonalne ktamstwo et
cetera..., ,,Zeszyty Prawnicze” 2009, nr 2(9), s. 341-362. Przygladajac si¢ ze ztosliwa satysfakcja
tym polemikom oraz wnikliwie je analizujac, Henri Massis uznat Niemcoéw za narod, ktory dzieki
Rzymianom wprawdzie ,,pokryt si¢ naskorkiem cywilizacji”, ale zachowat barbarzynska, niszczy-
cielskg dusze. Por. H. Massis, Défense de I’Occident, Paris 1927, s. 19, 26. Sformutowany w roku
1920 punkt 19 programu NSDAP (,,Domagamy si¢ zastgpienia prawa rzymskiego, stuzacego mate-
rialistycznemu porzadkowi $wiata, przez niemieckie prawo wspolnoty”), a takze proces jego imple-
mentacji, zdaje si¢ w jakims stopniu potwierdzac t¢ diagnozg. Zob. M. Zmierczak, Czy stosunek do
prawa rzymskiego jest miarq kultury prawnej? Rozwazania na przyktadzie 111 Rzeszy, ,,Miscellanea
Historico-Iuridica” 2016, nr 2(15), s. 73-83.

28 Fakt ten bywat zrecznie kapitalizowany przez oponentow iuris Romani. Podczas X1V Zjaz-
du Delegatow Zwiazku Zrzeszen Mtodych Prawnikéw Rzeczpospolitej Polskiej, ktory obradowat
w Wilnie w dniach 21-23 maja 1936 r., zredagowano projekt reformy studiow prawniczych (tzw.
projekt wilenski). Napisano w nim m.in., ze ius Romanum ,niepotrzebnie utrudnia zaznajomienie
si¢ z prawem prywatnym, oraz ksztalci typ prawnika o umystowosci konserwatywnej, uwazajace-
go, ze stosunkdéw pomiedzy jednostkami nie mozna lepiej uregulowac, anizeli uczyniono to przed
Chrystusem w starozytnym Rzymie, oraz ogladajacego si¢ przy rozwigzywaniu przypadkoéw wat-
pliwych na t¢ odlegla przesztos¢ i szukajacego tam natchnienia”. Cyt. za: P. Dabrowski, Mutationes
in doctrina iuris. Kwestia prac nad reformq studiow prawniczych w Polsce (1918—1939), Gdansk
2015, s. 142.
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nie otrzymata szansy, by si¢ mentalnie usamodzielni¢®. Liczacy niecate dwudzie-
stolecie czas wolno$ci okazal si¢ na to zbyt krotki. Sanacyjny aparatczyk Witold
Grabowski, piastujacy w latach 1936-1939 funkcje ministra sprawiedliwos$ci,
mial solidne podstawy do tego, by z krytyki ,,obcych i przestarzatych wzorow”
wyprowadzi¢ wniosek o kompletnej bezuzytecznosci prawa rzymskiego na wy-
dziatach prawa™®.

Niepowtarzalny i indywidualny styl nauczania jedynie chwilowo udato si¢
stworzy¢ naszym romanistom w trudnych latach drugiej wojny Swiatowej’!.
Z cala mocg przeciwstawiono wowczas prawo rzymskie — symbol kultury
Zachodu, prawu germanskiemu gloryfikujacemu sit¢ i przemoc. Ekstremalne
warunki pracy wymusily stworzenie autorskiego programu, ktory pozwolit na
zbudowanie mostu pomi¢dzy wyktadanym materiatem i biezacg sytuacja poli-
tyczno-spoteczna.

Niestety, po roku 1945 wrocito przekonanie, ze znowu mozna mowic i pisaé
jak za Franza Josefa pod warunkiem, ze wywdd upstrzy si¢ cytatem z klasykow
komunizmu lub odesle czytelnika do idei walki klas. Rozkwit przezyt romani-
styczny slang, coraz mniej zrozumiaty w powszechnym odbiorze. Pozwolit on
z jednej strony zakpi¢ sobie z cenzury, z drugiej jednak przyczynit si¢ do po-
glebienia roztamu miedzy romanistyka i cywilistyka, a takze czesciowo oderwat
romanistyke od zycia.

,,Moje myslenie zniszczyli mistrzowie myslenia i ideologie” — wyznaje z re-
zygnacjg Imre Kertész*2. To rowniez problem polskiej romanistyki. Wcigz blokuja
nas kompleksy, wygodny nawyk schematycznego myslenia oraz majace odlegly
rodowod stereotypy. Czyz to nie zadziwiajacy paradoks, ze tatwiej wsrod polskich
romanistow znalez¢ osoby znakomicie orientujgce si¢ w historii prawa Wtoch czy
Niemiec niz specjalistow od rodzimej tradycji prawnej? Wcigz pozostajemy ,,pa-
wiem i papugg narodow”.

» Nie mozna uzna¢ za rzeczowa dyskusje wewnetrznych polemik toczonych na tle planowania
programoéw studiow. Tam w gruncie rzeczy nie chodzito o nic wigcej, jak tylko o utrzymanie ,,sta-
nu posiadania”, tzn. godzin. Co ciekawe, w sposob bardziej sugestywny i dobitniej wypowiadali
si¢ na temat znaczenia prawa rzymskiego wyktadowcy niebgdacy romanistami. Por. P. Dabrowski,
Mutationes in doctrina iuris...,s. 33, 104, 117, 120, 138, 148, 160, 165-166, 174, 183.

30 Nie ma dzi$ racji, aby ksztattowa¢ psychike prawnika na zmartym prawie rzymskim, skoro
logiczna budowa prawa wspotczesnego jest nie gorsza od rzymskiego, a bogactwo naszego pra-
wodawstwa jest wigksze od rzymskiego, ktore oczywiscie nie znato szeregu zagadnien, zupelnie
obcych dawnemu zyciu spotecznemu”. Cyt. za: ibidem, s. 154 przyp. 7.

31Zob. M. Jonca, Pod ostong nocy i mgly. Uwagi na temat nauczania prawa rzymskiego na
ziemiach polskich pod okupacjq hitlerowskq, w: ,, Noctes lurisprudentiae”. Scritti in onore di Jan
Zablocki, red. P. Niczyporuk, A. Tarwacka, Biatystok 2015, s. 125-134; idem, Prawo rzymskie.
Mirabilia, Warszawa 2019, s. 425.

321. Kertész, Dziennik galernika, Warszawa 2006, s. 36.
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Bujanie w oblokach czy sekcja zwlok?

Zanim z ufnos$cig godna lepszej sprawy zaczniemy stawia¢ kroki pod sznu-
rek, warto przyja¢ do wiadomosci, ze ,,Rzym” obecny na kartach wielu zachod-
nich studidéw, traktujacych prawo w oderwaniu od jego spoteczno-kulturowego
kontekstu, jest ,,Rzymem wydumanym”. Prawo rzymskie przedstawiane przez
XIX-wiecznych wielbicieli systemow to fenomen istniejacy jedynie na kartach
rozpraw naukowych. Tymczasem znajomos$¢ powtarzajacych si¢ w nieskonczo-
nosc¢ schematow obecnych na kartach , literatury przedmiotu” stanowi dla waskie;j
grupy ,.$wiatowej stawy specjalistow” punkt odniesienia i oceny.

,Nie jestem przeciwny — zastrzega Marek Kurylowicz — nowym trendom ba-
dawczym ani nie zamierzam ogranicza¢ wolnosci nauki i pogladow, ale uwazam,
ze wszelkie publikacje bez rzetelnej analizy Zzrodet i literatury beda czyni¢ wraze-
nie napisanych wtasnie illotis manibus — bez nalezytego naukowego przygotowa-
nia. Tak odczytuje przestanie Henryka Kupiszewskiego, takze mojego mentora,
ktory, piszac o prawie rzymskim i wspotczesnosci, podkreslal wyraznie koniecz-
no$¢ gruntownych i rzetelnych studiow historycznych, wliczajac w to rowniez tra-
dycje prawa rzymskiego, ale zawsze na solidnej podstawie naukowej”**. Wtasnie!
Trzeba si¢ uczy¢, jezdzi¢ i poznawaé $wiat, by w jak najdoskonalszy sposob opa-
nowac warsztat. To podstawy. Nabywszy za$ rzeczone podstawy i ,,wyzwoliwszy
si¢” przez osiggnigcie tytulow, warto pojs¢ wlasng droga i nareszcie przemowié
wihasnym glosem.

W przeciwnym wypadku czeka nas wegetacja w okowach magicznych la-
cinskich fraz oraz mniej lub bardziej zakamuflowanej tautologii. Chociaz Mary
Beard i John Henderson z przekonaniem twierdza, ze badacze antyku byli i po-
zostaja ,,odkrywcami™*, to jednak rzeczywisto$¢ wyglada inaczej: dziewiec-
dziesiat procent tego towarzystwa wzajemnej adoracji to odtworcy, a lwia czes¢
sposrod masowo produkowanych tekstow (nawiasem mowiac: cztowieka, ktory
jako pierwszy powiedziat publish or perish nalezatoby powiesi¢ za zebro) nie jest
niczym wiecej, jak tylko ,,opowiesciami przebranymi za historig”*.

We wstepie do monografii poswieconej Leibnizowi Maria Rosa Antognazza
zwraca uwage na doskonale znane zjawisko: ,,Leibniz nieuchronnie stat si¢ do-
meng specjalistoéw. Na korpusie jego pism przeprowadzono kliniczng sekcje, za-
lecajac dalsze badania nad kazdg z wypreparowanych czgéci osobnym ekspertom
— spojny intelektualny wszech§wiat, nad ktérego stworzeniem tak ciezko i dtugo
pracowat, zostal bezceremonialnie rozcztonkowany i rozdzielony miedzy cata

3M. Kurytowicz, ,, lllotis manibus” ..., s. 101.

M. Beard, J. Henderson, Kultura antyczna..., s. 24.

3 Na tropie Indoeuropejczykow. Z Georges ’em Dumézilem rozmawia Didier Eribon, Warszawa
1996, s. 85.
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armi¢ naukowcow zajmujacych sie calg encyklopedia dyscyplin™*. Ten sam los
przypadt wczesniej kodyfikacji justynianskiej. Na przestrzeni wiekdw najpierw
zostala ona zmasakrowana tysigcem skalpeli, a potem w ruch poszty mikroskopy.
Obecnie na skalg przemystowa produkuje si¢ przyczynki do nigdy niekontynu-
owanych badan oraz oglasza zrodta, ktorych tres¢ — cho¢ ciekawa z socjologicz-
nego punktu widzenia — w zaden istotny sposob nie zmienia naszego myslenia na
temat procesow, ktorym podlegato prawo rzymskie. Nowatorskie opracowania
o charakterze holistycznym praktycznie si¢ juz nie zdarzaja®’.

Badania nad prawem rzymskim na Zachodzie od dawna nie przypominaja
kontaktu z zywym organizmem. Wciaz dominuje w nich metoda scholastyczna
(sic!). Réznorodnos¢ i koloryt instrumentéw, do jakich przyznajg si¢ autorzy mo-
nografii romanistycznych, przypomina wprawdzie ogon pawia, ale to tylko §wie-
ca dymna. Zabawa klockami trwa w najlepsze.

Sprobujmy ponowi¢ pytanie, ,,kim chcemy by¢?”, 1 umiesci¢ je w konkret-
nym konteks$cie. Wyrzekajac sig¢ siebie, dobrze przeciez przewidzie¢ dalsze ruchy.
Wybor nie jest skomplikowany: obok bujajacych w obtokach fantastow przyjaz-
nie machajg do nas skrupulaci od dekad z zapalem krojacy trupa. Dobra wiado-
mosc¢ jest taka, ze obie grupy nieustannie ,,rekrutuja”.

Zgubiony przyjaciel

Nie na schytek lat 40. XX w., ale ,,dopiero” na lata 60. XX w. przypada
w Polsce koncowka okresu, w ktorym opatrywanie dziet cywilistycznych solid-
nymi romanistycznymi i historyczno-porownawczymi wstgpami miato charak-
ter powszechny. Romanistyczne wprowadzenia do zagadnien wspodtczesnych
obecne na kartach prac Alfreda Ohanowicza®® czy Andrzeja Stelmachowskiego®
sa znakomite. Uczonych tej miary zastgpito jednak pokolenie, ktoére — zgodnie
z odgornymi wytycznymi — nie widziato juz sensu w odwotywaniu si¢ do prawa
rzymskiego. Wyksztatcili oni ucznidow podzielajacych ten punkt widzenia. Kiedy
za$ ,,moda na antyk” wrdcita, okazato si¢, ze ponowne podjecie dialogu nie jest
mozliwe*. Cywilisci nadal nie chcieli rozmawiaé, ale i romanisci nie byli do roz-
mowy odpowiednio przygotowani*!.

3*M.R. Antognazza, Leibniz. Biografia intelektualna, Krakow 2018, s. 33.

37 Jednym z chwalebnych wyjatkow jest monumentalne dzieto poswigcone tradycji prawa
rzymskiego w procesie wyksztatcania si¢ nowoczesnego modelu prawa zobowigzan. Por. R. Zim-
mermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford 1996.

3 Por. np. A. Ohanowicz, Zobowigzania. Czg$¢ szczegbélowa, Warszawa 1964.

¥Por. np. A. Stelmachowski, Wstegp do teorii prawa cywilnego, Warszawa 1969.

40Por. M. Kurytowicz, ,, Illotis manibus”..., s. 103—105.

4 Ibidem, s. 105-107.
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Fakt, Ze na kartach wickszos$ci cywilistycznych monografii, ktorych dziesiatki
rokrocznie zalewaja polski rynek, w ,.historycznych” wprowadzeniach cytuje si¢
najczesciej podreczniki z prawa rzymskiego, daje najlepsza odpowiedz na pytanie
o to, czy i w jakim stopniu jeste§my styszalni. Niemniej, ,,nie nalezy reagowac
natychmiastowym cierpieniem na kazdg oznake braku akceptacji badz zaintereso-
wania, lecz wpierw rozwazy¢, czy owe zachowania sg sprawiedliwe”?. Cywilisci
odnoszg si¢ z powsciagliwg niechecia do prawa rzymskiego, gdyz wielu naszych
prac nie rozumieja. A przeciez ,,wigkszo$¢ z nas reaguje bardziej paranoicznie,
kiedy nie do konca rozumie, co zostalo powiedziane, na przyktad, kiedy przebywa
w obcym kraju i nie wiada tamtejszym jezykiem™#. Publikacje romanistyczne to
dla cywilistow wtasnie taki ,,obcy kraj”. Korzystajg wigc z ,,rozmowek”, ktorymi
sg podreczniki dla studentow pierwszego roku prawa. Niestety.

Czy da si¢ jeszcze odzyskac utraconego przyjaciela? Trudno stawiac progno-
zy, cho¢ fakt, ze nie istnieje rodzimy ekwiwalent takich prac, jak Classical Roman
Law Fritza Schulza* czy Das romische Privatrecht Maxa Kasera®, bez watpienia
wiele utrudnia. Co$ zaczelo sie wszakze ostatnio zmienia¢, mimo ze trudno mowic
o przetomie. Autorom znakomitej momentami pracy Prawo rzymskie. U podstaw
prawa prywatnego*® zabrakto nie tyle odwagi czy determinacji, ile spojnej wizji*’.
Niemniej, ta monografia wyprowadzita debate na temat formuty nauczania pra-
wa rzymskiego poza $rodowiskowe szranki i wniosta do niej powiew $wiezosci.
Warto pdj$¢ za ciosem i pomysle¢ o napisaniu czego$, co nareszcie da romanistom
silny przyczotek na cywilistycznym gruncie.

Lacina, dziecina i pierzyna
O ile $lepe nasladowanie wzorcow zachodnich jest szkodliwe (wiecej: jest

$mieszne!), to juz kazda proba szukania parawanu, ktory pozwoli wygodnie si¢
umosci¢ 1 odcina¢ kupony od watpliwej jakosci ,,wiedzy tajemnej” ukrytej pod

“2 A. de Botton, Le¢k o status, Warszawa 2004, s. 124.

* [bidem.

#F. Schulz, Classical Roman Law, Oxford 1951.

M. Kaser, Das romische Privatrecht, t. I-1I, Miinchen 1971.

4T, Giaro, W. Dajczak, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywat-
nego, Warszawa 2018.

47Z opracowaniami zbiorowymi bywa tak, jak z paleta barw na niektorych obrazach. Mamy
tam wigc barwe bazowa, wobec ktorej reszta staje si¢ odcieniami. W podreczniku Prawo rzymskie.
U podstaw prawa prywatnego role barwy bazowej bez watpienia odgrywa wywod Tomasza Giaro
i to on determinuje postrzeganie przez czytelnika reszty. W czesciach Ksztaltowanie i ochrona praw
prywatnych— czynnosci prawne, Osoby oraz Posiadanie i prawa rzeczowe ta ksigzka jest fenomenalna!
Na ich tle rozwazania po$§wigcone rodzinie i prawu spadkowemu niestety bardzo rozczarowuja. Z za-
uwazalnym wysitkiem bronig si¢ réwniez solidnie, ale przewidywalnie opracowane Zobowigzania.
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nazwg ,,prawo rzymskie”, zastuguje na napi¢tnowanie. Takim parawanem najczg-
sciej bywa tacina.

,,Znajomos¢ taciny wcigz jest pozyteczna. [...] Biada jednak tym, ktérzy nie
majac znajomosci tego bogatego jezyka, probuja poshugiwac si¢ nim lekkomysl-
nie przy wszelkich okazjach” przestrzega Tadeusz Zielinski*’. Profesor ma racje.
Tlumaczenie ignotum per ignotum zajmuje honorowe miejsce w rodzimej debacie.
Kiedy podczas seminaridw lub konferencji zostanie gtosno wypowiedziana jakas
nieskomplikowana facinska fraza, niejednokrotnie zdarza sie¢, ze sale ogarnia stan
radosnego podniecenia. Czy jesteSmy pewni, ze, okazujac entuzjazm z powodu zro-
zumienia rudymentarnych tacinskich sentencji, nie pomylitby nam si¢ miejsca?

Namolne epatowanie tacing obnaza bezradnos$¢ autora. Laciny nie zna i nie
znalo w przesztosci wielu historykdéw prawa i romanistow. Spore problemy per-
manentnie miewa z nig piszacy te stowa. Paradoksalnie, to jednak rowniez czgs¢
naszej tradycji prawnej. Braki na polu wyksztatcenia klasycznego to zadna utom-
no$¢ w czasach, kiedy filologia klasyczna kona w mgczarniach. O ile wiec wszel-
kie proby promocji jezykow starozytnych i przypomnienia ich znaczenia winny
spotka¢ si¢ z nalezytym docenieniem, to okaleczanie mowy Cycerona oraz stra-
szenie nig otoczenia przynosi skutek odwrotny od zamierzonego.

Nalezy raczej korzysta¢ z ttumaczen lub podejmowac trud wczesniejszego
opracowywania i wyjasniania badanych tekstow. Wigkszo$¢ populacji naszego
globu kojarzy arcydzieta sztuki jedynie z lepszych badz gorszych reprodukcji. Nic
si¢ stanie, jezeli w swojej pracy oprzemy si¢ niekiedy na przektadach i oméwie-
niach. Tak jest uczciwie. Bombardowanie bliznich frazami w obcym, nieznanym
jezyku, nad ktorym si¢ nie panuje, jest ktamstwem, naduzyciem zaufania i krzyw-
da wyrzadzang dyscyplinie®.

Centrum i kolonie

Istnieje swego rodzaju kolonializm nauki, od ktérego wplywu romanistyka
polska nigdy si¢ nie uwolnita (sama zreszta w duzej mierze ponosi za to odpowie-
dzialno$¢). W migdzynarodowym $rodowisku prawa rzymskiego wyraznie odczu-
walna jest pamig¢¢ o czasach zelaznej kurtyny, ktéra wcigz wyzwala u stabszych
charakterow postawy paternalistyczne i protekcjonalne. ,,Wielcy”” zachodni uczeni
od dekad postuguja si¢ utrwalonymi odniesieniami kulturowymi, za pomoca kto-

8 T. Zielinski, Droga do ziemi obiecanej, Warszawa 2002, s. 14, 15.

“Naturalnie, uparty prelegent (autor) zawsze trafi na grono odbiorcow, ktore nie odrdznia pierw-
szorzgdnego materiatu od potproduktow. Uczony belkot zraza jednak tych, ktérych trudniej wys-
trychna¢ na dudka. Nie chodzi zreszta tylko o napigcia i animozje o charakterze srodowiskowym. Z ta-
cinska nowomowa mozna zapomnie¢ o zdobyciu przyczotku w srodowisku dogmatykow i praktykow.
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rych charakteryzuja siebie nawzajem oraz — co oczywiste — ,,nowo przybytych”.
Zbyt czgsto pozwalamy sie klasyfikowac na podstawie kryteriow, ktore zupehie
nie przystaja ani do nas samych, ani do warunkéw, w ktorych zyjemy i pracujemy.

W XIX-wiecznym bestsellerze Gustawa Flauberta pt. Pani Bovary, kiedy pe-
wien zepsuty mtodzieniec probuje zaciggna¢ tytulowa bohaterke do karety, ko-
bieta reaguje na jego zaloty z niechecia. Wszelkie opory kruszy jednak argument:
»tak si¢ robi w Paryzu!”. W swojej naiwnej wizji ,,wielkiego $wiata”, ktorego
nigdy nie poznata, pani Bovary wydaje nam si¢ $§mieszna i godna politowania
zarazem. Wspomnijmy jej groteskowe podejscie do zycia oraz irracjonalne wy-
bory, zanim znowu zaczniemy powtarza¢ zastyszane opowiesci ,,cudach”, jakie
wydarzyty si¢ na ostatnim miedzynarodowym kongresie.

Przez nasze rece rokrocznie przechodza tysiace studentoéw (sic!), ktorych za-
poznajemy z prawem rzymskim najlepiej, jak umiemy. Prawdziwe thumy mtodych
ludzi kazdego tygodnia stuchajg wyktadow, a na koniec semestru przystepuja do
egzaminow. Dla wielu ,,krajow przodujacych w nauce” to putap nieosiagalny.
Wysilek, jaki wktadamy w nasaczanie prawem rzymskim kultury prawnej nasze-
go narodu, jest olbrzymi. Kiedy za$ poréwnamy nasze obcigzenia dydaktyczne
z obowigzkami spoczywajacymi na naszych zachodnich kolegach, oniemiejemy.
A jednak przy rodzimych ptacach®, nawale godzin do ,,wyrobienia” oraz powin-
nosciach natury biurokratycznej®', wcigz probuje nam si¢ wmawiaé, ze powinni-
$my réwnac do tego, co si¢ dzieje na Zachodzie. Czysty Orwell.

Skoro jeste$my u siebie i bierzemy pelng odpowiedzialno$¢ za zastgpy mlo-
dych ludzi, ktorzy wierza, ze dzigki znajomosci prawa rzymskiego stang si¢ kie-
dys$ dobrymi prawnikami, moze powinni§my okazywac wigcej pewnosci siebie?
Forma to ,,najwezsza szczelina, przez ktdra musimy przecisng¢ si¢ catym swoim
obwodem”*?, Za kazdym wigc razem, szykujac si¢ do ,,przejécia”, winnismy bra¢
pod uwage parametry wiasne, a nie cudze. Dotyczy to monografii, artykutow, pre-
zentacji, wystapien na konferencjach, wyktadow oraz wszelkich innych dziatan
zwigzanych z uprawianiem nauki.

Zamiast zakonczenia

Nie neguje potrzeby utrzymywania dobrych relacji z zagranica. Przeciwnie.
Cieszg si¢, ze nareszcie mozliwy stat si¢ dialog prowadzony na zasadach part-
nerskich i ze skonczyly si¢ czasy, w ktorych Zachod zalewali ,,ubodzy krewni”

30 Problem nie jest naturalnie nowy. Por. P. Dabrowski, Mutationes in doctrina iuris...,s. 167.

31 Por. 1. Kertész, Dziennik galernika..., s. 163: ,,Goethe: jesli naktada si¢ na cztowieka zbyt
wiele obowiazkow, jesli sie od niego zbyt wiele wymaga, a przy tym nie uznaje si¢ jego praw, to
wowczas trzeba go dobrze optacié”.

32 Ibidem, s. 72.
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znad Wisty. Jedno si¢ nie zmienito. Jezeli sami si¢ nie uszanujemy, nie liczmy na
to, ze ktokolwiek potraktuje nas powaznie. Prosze pozwolié, ze zadam ostatnie
prowokacyjne pytanie: kto z polskich romanistow zostat kiedykolwiek uhonoro-
wany doktoratem honoris causa ktorego$ z zachodnich uniwersytetow? Wszyscy
znamy odpowiedz.

Warto robi¢ swoje nawet za ceng¢ tego, ze sklasyfikujg nas nizej lub napisza
o nas (o ile w ogole napisza...) gorzej. Celem uczonego nie jest gromadzenie
astronomicznej liczby punktow (co obecnie najczesciej bywa traktowane jako po-
lisa na wygodne zycie w cieniu katedry). Romanista prowadzi nieustanny dialog
nie tylko z przesztymi, ale i z przysztymi pokoleniami. Spoczywa na nim odpo-
wiedzialnos$¢ za to, co powie czytelnikom, ktdrzy przyjda po nim. Kazda moda
kiedy$ minie. Z czym zostaniemy, kiedy urzgdnikom z Kafkowskich zamkow
znowu zmieni si¢ ,,koncepcja”?

W obsypanym nagrodami filmie pt. Narodziny gwiazdy jeden z bohaterow
zauwaza: ,,Muzyka to w zasadzie dwanascie nut w oktawie. Dwanascie dzwiekow
1 oktawa si¢ powtarza. To ta sama historia opowiadana wcigz od nowa. Bez konca.
Wszystko, co artysta moze zaoferowac $wiatu, to pokazac, jak widzi te dwanascie
dzwickow. I tyle”. Zrodta, ktore od wiekéw mamy do dyspozycji, mozna przy-
rownac do tych dwunastu nut w oktawie. Tylko dobra orientacja w realiach rodzi-
mych pozwoli nam zagra¢ na nich w niepowtarzalny sposéb. Uchroni nas rowniez
od zarzutéw nasladownictwa i jatowego dzielenia wlosa na czworo. Sprawi, ze
w swoich badaniach bgdziemy autentyczni.
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Streszczenie

Prawo rzymskie, a wlasciwie sposob, w jaki patrzymy na nie obecnie w Polsce, uksztattowa-
ny zostal gléwnie pod wpltywem XIX-wiecznej fenomenologii niemieckiej. Sposob selekcji mate-
rialu badawczego, pedantyczny trojpodzial Zzrodet na jurydyczne, papirologiczne oraz literackie,
a takze systematyka stanowia efekt odpowiedzi nauki na procesy zachodzace w XIX-wiecznych
oraz XX-wiecznych Niemczech. W roku 1918 nauka polska przej¢la caty ten bagaz bez zastrzezen
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wraz z kryteriami ocennymi, zgodnie z ktérymi w przedrozbiorowej Polsce nie nastgpita recepcja
prawa rzymskiego lub tez ze miata ona bardzo ograniczony zasigg. Po wyjsciu poza zaklety krag
skamienialych pandektystycznych stereotypoéw okazuje si¢ wszakze, ze zakres recepcji antycznych
wzorcodw prawnych jest duzo wigkszy od spodziewanego.

Stowa kluczowe: prawo rzymskie, nauka polska, romanistyka

IMITATIO ET AEMULATIO. FEW REMARKS
ON THE RESEARCH AND TEACHING OF ROMAN LAW
IN THE CONTEMPORARY POLAND

Summary

According to numerous works, whose authors are investigating the reception of Roman law in
Poland, the scope of implementing Roman law to the local legal culture has been seriously limited
both by political matters and social anexieties. However, one can reach this kind of conclusion only
when he accepts as a reference just the Western patterns. Obviously Poland can not be proud of
glossators, commentators or any scientific movement like usus modernus pandectarum in Germany.
Yet it experienced its own and particular form of reception of Roman law, which should not be con-
sidered less interesting. Unfortunately, due to the consequences of the long lasting partitions, it had
not have a chance to be systemized and presented in the proper way. At the moment this task seems
to be the most urgent challenge for the Polish romanists.

Keywords: Roman law, Polish science, Roman law research
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