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Wprowadzenie

W dobie postepujacej cyfryzacji, ktéra wkracza w kolejne dziedziny zycia
ludzi, pojawia si¢ problem aktualnosci regulacji prawnych w stosunku do korzy-
stania z nowych rozwigzan, jakie daje internet. Nowe technologie sprawiajg, ze
ludzie przenosza duza cze$¢ swojego zycia do cyberprzestrzeni, co z kolei pro-
wadzi do powstawania licznych tresci cyfrowych.

W 2018 r. Facebook miat ponad 2,2 mld uzytkownikéw, w tym ponad 17 min
w Polsce. Kolejny, Instagram, zdobywajacy ostatnio coraz wigksza popularnos¢ —
blisko 1 mld, z czego okoto 6,5 mIn w Polsce’. Do tego nalezy doda¢ liczne konta
uzytkownikow na komunikatorach typu Messenger, WhatsApp, Snapchat, a takze
YouTube oraz portalach branzowych. Uzytkownicy przechowuja na nich wiele
danych dotyczacych ich biezacej dzialalnosci, ale takze tresci archiwalne, jak roz-
mowy z osobami trzecimi, zdjgcia, nagrania wideo, na ktorych bardzo czgsto
utrwalony jest ich wizerunek oraz wizerunek innych oséb. W przewazajacej wigk-
szo$ci tresci cyfrowe obejmujace zarowno dane cyfrowe, jak i konta na portalach
spoteczno$ciowych maja charakter osobisty, ale niekiedy przejawiaja tez cechy
majatkowe.

Polskie przepisy nie reguluja w sposob jednoznaczny kwestii dziedziczenia
danych cyfrowych. By uzyska¢ dostep do nich po $mierci bliskiej osoby, nalezy
udowodni¢ ich majatkowy charakter oraz to, ze pochodza ze stosunku cywilno-
prawnego, a takze ze nie maja osobistego charakteru dla spadkodawcy, co w przy-
padku kont 0s6b fizycznych jest bardzo trudne.

! https://socialpress.pl/2018/07/najnowsze-dane-na-temat-uzytkownikow-mediow-spoleczno
sciowych-na-swiecie (15.11.2019).
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W niniejszym artykule zostanie podjeta proba wyjasnienia zagadnien zwia-
zanych z problematyka dziedziczenia tresci cyfrowych na podstawie obowiazu-
jacych przepiséw prawa spadkowego w polskim systemie prawnym.

Pojecie spadku

Spadek obejmuje ogot praw i obowiazkéw majatkowych, ktére z momen-
tem $mierci danej osoby przechodza na jeden lub wiecej innych podmiotéw
w wyniku dziedziczenia?. Nie oznacza to jednak, ze w sktad spadku beda wcho-
dzi¢ wszystkie prawa i obowiazki, jakie miat spadkodawca za zycia, poniewaz
z réznych przyczyn moze dochodzi¢ do ich wygasniecia wraz ze $miercia
zmarlego badz mogg one przechodzi¢ na okreslone osoby, ktore niekoniecznie
musza by¢ spadkobiercami. Wystepuja tez sytuacje odwrotne, a mianowicie
takie, w ktorych w sktad spadku zaliczone bgdzie uprawnienie lub obowiazek,
ktory nie spoczywal na spadkodawcy, lecz zaistnial dopiero z chwilg jego
$mierci lub po niej®.

Dziedziczenie 0znacza otrzymywanie aktywow po zmartym oraz obcigza-
nie jego pasywami. Zasadniczym celem dziedziczenia w polskim porzadku
prawnym jest z jednej strony zapewnienie §rodkow bytowych dla najblizszych
cztonkow rodziny zmartego lub innych osob wskazanych przez niego jako spad-
kobiercy testamentowi oraz z drugiej strony zabezpieczenie interesow wierzy-
cieli zmartego, aby mieli od kogo dochodzi¢ swoich roszczen po $mierci dtuz-
nika. Nalezy podkresli¢, ze konstrukcja dziedziczenia posiada wazna zalete,
ktora jest jej niepodwazalnym uzasadnieniem, w postaci zachowania ciagtos$ci
wielu stosunkéw prawnych, ktorych strong byt spadkodawca, i zabezpieczenia
interesOw pozostatych uczestnikow obrotu w taki sposob, aby nie tracili swoich
uprawnien w zaleznosci od okolicznos$ci losowej w postaci §mierci swojego
kontrahenta.

Na podstawie obowigzujacych przepisow k.c.* w momencie $mierci osoby
fizycznej dochodzi do sukcesji uniwersalnej, tj. przejscia w wyniku tego jed-
nego zdarzenia ogoétu jej praw i obowigzkow majgtkowych na inny podmiot
lub podmioty®. Spadkobiercy wstepujag w ten sposob w prawa i obowigzki
zmartego, stajgc sie jego nastgpcami prawnymi pod tytutem og6élnym®. Prawo

2 J. Kuzmicka-Sulikowska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikow-
ski, Warszawa 2019, s. 1810.

3 lbidem.

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. 2019, poz. 1145, 1495).

5 J. Kuzmicka-Sulikowska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikow-
ski, Warszawa 2019, s. 1810.

6 Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2019, s. 1915.
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spadkowe w Polsce reguluje losy majatku osoby fizycznej po jej $mierci, przy
czym nalezy zauwazy¢, ze chodzi tylko o te skladniki, ktére dotycza losoéw
cywilnoprawnych praw i obowigzkéw majatkowych osoby zmartej’.

Sklad spadku

Podstawowe kryteria okreslenia sktadnikow spadku zostaly wskazane przez
ustawodawce w art. 922 k.c., w ktorym ksztaltuje si¢ krag praw i obowigzkow
podlegajacych dziedziczeniu. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w roznych dzia-
tach prawa cywilnego wystepuja normy szczegdlne, ktore reguluja losy poszcze-
golnych praw i obowiazkow po $mierci podmiotu bedacego wyjatkiem od zasa-
dy wskazanej w przytoczonym przepisie®.

Zgodnie z trescig art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmartego
przechodza z chwilg jego $mierci na jedng lub kilka osob. W literaturze przed-
miotu podkre$la sie, iz mimo braku wskazania szczegdlnego przepisu dziedzi-
czeniu podlegaja w szczegodlnosci cywilnoprawne prawa i obowiazki majatko-
we. Przyjmuje si¢, ze wynika to z ogdlnego zatozenia statuowanego w art. 1 k.c.,
w mys$l ktorego ten akt prawny reguluje stosunki cywilnoprawne®. Natomiast
zgodnie z brzmieniem art. 922 § 2 k.c. do spadku nie nalezg prawa i obowiazki
zmartego $cisle zwigzane z jego osoba oraz prawa, ktore z chwilg $mierci prze-
chodza na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sa one spadkobiercami.

W zwigzku z powyzszym nalezy przyjaé, ze zgodnie z trescig przytoczonego
przepisu w sktad spadku wchodzg prawa i obowigzki zmartego, ktdre spetniajg co
do zasady cztery przestanki: majg cywilnoprawny i majagtkowy charakter (prze-
stanki pozytywne) oraz nie sg $cisle zwigzane z osobg zmarlego i nie przechodza
na inne osoby niezaleznie od tego, czy sg one spadkobiercami (przestanki nega-
tywne). Przedstawiciele doktryny wskazuja na praktyczne problemy zwigzane
z tymi wymaganiami, jednak przyjmuje si¢, ze powyzsze przestanki majg cha-
rakter pomocniczy w okreslaniu praw i obowigzkow wchodzacych w sktad
spadku!. Wobec tego nalezy przyjaé, ze tre$é art. 922 k.c. stanowi punkt wyj$cia
do rozwazan, czy istnieje mozliwo$¢ ewentualnego zakwalifikowania tresci cy-
frowych w ramach wskazanych przez ustawodawce wymogoéw w zakresie praw
1 obowiazkow wchodzacych w sktad spadku.

7' S. Wojcik, M. Zatucki, Podstawy prawa cywilnego. Prawo spadkowe, Warszawa 2015, s. 16.

8 M. Madel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek smierci, Warszawa 2018, s. 143.

9 J.S. Pigtkowski, H. Witczak, A. Kawatko [w:] System Prawa Prywatnego, t. X: Prawo
spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 72.

10 Zobh. E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2014, s. 11-12.

1 J.S. Pigtkowski, H. Witczak, A. Kawatko [w:] System Prawa Prywatnego, t. X: Prawo
spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2013, s. 61.
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Cywilnoprawny charakter praw podlegajacych dziedziczeniu

W literaturze przedmiotu ugruntowalo si¢ stwierdzenie, ze cywilnoprawny cha-
rakter praw podlegajacych dziedziczeniu oznacza, iz dziedziczeniu w mysl art. 922
k.c. podlegaja wylacznie prawa i obowiazki majatkowe, ktdrych podstawa jest sto-
sunek cywilnoprawny??,

Nalezy wskaza¢, ze zgodnie z og6lnie przyjetym przez przedstawicieli dok-
tryny pogladem stosunki prawne oraz wynikajace z nich prawa i obowiazki opar-
te na zasadzie rownorzednos$ci stron, czyli w sytuacji braku podporzadkowania
jednej ze stron stosunku prawnego drugiej stronie, majg charakter cywilnopraw-
ny'®. W zwigzku z tym prawa i obowigzki wynikajgce z innych stosunkéw praw-
nych nie nalezg do spadku nawet w przypadku, gdy po $mierci osoby fizycznej
przechodza na inne osoby™*, a taka sytuacja moze mie¢ miejsce np. w stosunkach
administracyjnych, finansowych lub karnych. J. Kuzmicka-Sulikowska® podaje
za przyklad sytuacje, w ktorej ,,wobec danej osoby orzeczono grzywne lub $ro-
dek karny w postaci $wiadczenia pienieznego, ale zmarla, zanim je zaplacita, to
obowigzek ich uiszczenia nie przechodzi na jej spadkobiercow, gdyz postgpowa-
nie wykonawcze podlega umorzeniu (art. 15 § 1 KKW?®). Juz jednak orzeczony
w wyroku karnym obowiazek naprawienia szkody poprzez zaptate poszkodowa-
nemu okres$lonej kwoty, jako majacy charakter cywilnoprawny, stanowi obowig-
zek majatkowy spadkodawcy, ktory z chwilg jego Smierci na mocy art. 922 § 1 KC
przechodzi na spadkobiercow zmartego”. Podobne stanowisko zajat Sad Naj-
wyzszy w wyroku z 15 maja 2015 .

Wskazuje sie, iz o prawach i obowigzkach majatkowych wynikajacych ze
stosunkow zwigzanych z innymi galeziami prawa decyduja uregulowania doty-
czace danego dziatu prawa®®. Nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku, gdy ustawo-
dawca w innej gatezi prawa uzywa poje¢ z zakresu prawa spadkowego, to nie

12 Por. J.S. Pigtkowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe, s. 35; E. Skowronska-Bocian,
Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga czwarta. Spadki, Warszawa 2011, s. 13.

13 Tak: J.S. Pigtkowski, H. Witczak, A. Kawatko [w:] System Prawa Prywatnego, t. X: Prawo
spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2013, s. 61-62; E. Skowronska-Bocian, Prawo spadko-
we, s. 12; A. Doliwa, Prawo spadkowe, Warszawa 2007, s. 19-20, 35; A. Brzozowski, W.J. Kocot,
E. Skowroniska-Bocian, Prawo cywilne. Czesé ogéina, Warszawa 2018, s. 76.

14 Zob. 1.S. Pigtkowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe, s. 35.

15 Zob. J. Kuzmicka-Sulikowska Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machni-
kowski, Warszawa 2019, s. 1810.

16 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. 2019, poz. 676, 679,
1694, 2070).

17 Wyrok SN z dnia 15 maja 2015 r., sygn. V CSK 482/14, Legalis.

18 Zob. S. Wojcik, Podstawy prawa cywilnego. Prawo spadkowe, Warszawa 2012, s. 21;
J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 37-38; S. Wojcik, M. Zatucki,
Podstawy prawa..., s. 25.
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oznacza, ze opisane prawa i obowigzki wchodza w sktad spadku?®. Jednak nalezy
zaznaczy¢, ze pojecie stosunku cywilnoprawnego na tle prawa spadkowego po-
winno si¢ rozumie¢ szeroko, poniewaz pojecie praw i obowigzkow cywilnopraw-
nych obejmuje swoim zakresem prawa i obowiazki ze sfery szeroko rozumianego
prawa prywatnego wyznaczajacego stosunek o charakterze cywilnoprawnym?.
Majac na uwadze powyzsze, nalezy przyjac, iz cywilnoprawny charakter praw
i obowigzkow podlegajacych dziedziczeniu oznacza prawa i obowigzki, ktore
zostaty uregulowane w k.c., a takze w innych aktach normatywnych odnoszacych
si¢ do stosunkéw cywilnoprawnych, lub prawa i obowiazki charakteryzujace si¢
cechami typowymi dla cywilnoprawnych stosunkow??.

Analizujgc cywilnoprawny charakter praw podlegajacy dziedziczeniu w sto-
sunku do tresci cyfrowych, nalezy przyjaé, ze tresci cyfrowe sg przedmiotem
umow. Wynika to z faktu, ze aby korzysta¢ z roznego rodzaju portali spoteczno-
$ciowych, komunikatorow, poczty elektronicznej, niezbgdne jest zawarcie umo-
wy z dostawca uslug i utworzenie konta w serwisie. Zawierane umowy maja
charakter obligacyjny i s podstawowym elementem prawa zobowiazan, a na ich
podstawie powstaje stosunek cywilnoprawny pomiedzy jego stronami. Nalezy
podkresli¢, ze do spadku naleza prawa i obowigzki obligacyjne (wierzytelnosci
i dlugi), przy czym ustawodawca przewidzial wyjatki od powyzej regulty. Wyjat-
ki w ramach stosunkéw obligacyjnych to np. art. 645 § 1 k.c. (umowa o dzieto),
art. 747 i 748 k.c. (umowa-zlecenie)?.

Przytoczone wyzej regulacje odnosza si¢ do sytuacji, w ktorej jednej ze stron
stosunku obligacyjnego w okreslonych przypadkach w szczegdlny sposob wptywa
na umowg lub sytuacje drugiej strony?,

W literaturze przedmiotu przewaza stanowisko, ze na pojecie dhugu, ktory
okresla si¢ mianem prawa podmiotowego (wierzytelnos¢), sktada si¢ zespot praw
i obowiazkow, ktorych wykonanie ma na celu zaspokojenie interesu wierzycie-
la?*. Na mocy umowy pomiedzy stronami w postaci uzytkownika i dostawcy
powstaje stosunek cywilnoprawny, ktdry zawiera szereg praw i obowigzkow. Na
uwage zashuguje to, iz umowa pomiedzy stronami w tego typu umowach ma cha-
rakter umowy wzajemnej, a zatem obydwie strony stosunku cywilnoprawnego sg
zobowigzane do spelienia $wiadczenia bedacego odpowiednikiem $wiadczenia

19 Tak: M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Artykuly 450-1088, t. 11, red. K. Pie-
trzykowski, Warszawa 2013, s. 764; W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochro-
na, Warszawa 2013, s. 169-174.

20 Zoh. M. Zelek [w:] Kodeks cywilny. Komentarz do art. 450-1088, t. 11, red. M. Gutowski,
Warszawa 2016, s. 1439-1440.

2 Zob. M. Madel, Nastepstwo prawne..., s. 146.

2 |bidem.

23 Zob. ibidem.

24 Tak: W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania.
Zarys wyktadu, Warszawa 2009, s. 51-54; A. Kawaltko, H. Witczak, Zobowigzania, S. 5.
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drugiej strony (art. 487 § 2 k.c.). W praktyce oznacza to, ze np. uzytkownik da-
nego serwisu posiadajacy konto udostepnia pewne tresci cyfrowe, a ustugodawca
udostepnia odpowiedni do tego interfejs oraz przechowuje i korzysta z przesta-
nych tresci®.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy przyja¢ z uwagi na fakt zwigzania si¢ stron
umowa majaca za przedmiot tresci cyfrowe, ze spelniona zostaje przestanka cywil-
noprawnego charakteru praw podlegajacych dziedziczeniu w stosunku do tresci
cyfrowych gromadzonych w trakcie zycia przez uzytkownika portali spoleczno-
sciowych. Nie przesadza to jednak definitywnie o mozliwosci dziedziczenia praw
wynikajacych z omawianych stosunkéw obligacyjnych. Wobec tego nalezy odnies¢
si¢ w dalszej czesci artykutu do pozostatych kryteriow, jakie wyznacza art. 922 k.c.?®

Majatkowy charakter praw podlegajacy dziedziczeniu

Kolejna pozytywna przestanka zaliczenia praw i obowiazkow do spadku jest
majatkowy charakter danego prawa. Na podstawie tego kryterium mozna okre-
sli¢, czy dane prawo lub obowigzek nalezy wiaczy¢ do sktadu spadku. Niestety
ustawodawca nie wprowadzit do porzadku prawnego definicji prawa majatko-
wego i prawa niemajatkowego, jednak pomimo braku ustawowej definicji w K.c.
znajduja si¢ odwolania do podzialu praw podmiotowych na prawa majatkowe
i prawa niemajatkowe. Nalezy podkresli¢, ze powyzszy podziat praw na prawa
majatkowe i niemajatkowe jest jednym z rodzajow podziatu praw podmioto-
wych?’. Na podstawie tego podziatu ustawodawca wywodzi skutki prawne w sfe-
rze prawa cywilnego materialnego i procesowego.

Przedstawiciele doktryny w zwiazku z brakiem definicji ustawowej podjeli
probe jej konstrukcji, jednak definicje prezentowane dotychczas w literaturze
przedmiotu nie pozwalaja dostarczy¢ jasnych kryteriow podziatu, ktore mogtyby
jednoznacznie rozstrzygnac, czy konkretne prawo podmiotowe jest prawem ma-
jatkowym, czy tez prawem niemajatkowym.

Czgs$¢ autoroéw stoi na stanowisku, ze majatkowy charakter maja takie prawa
podmiotowe, ktore stuzg realizacji interesow majatkowych uprawnionego, nieza-
leznie od tego, czy odbywa sie to bezposrednio, czy posrednio®®. W literaturze
mozna si¢ spotyka¢ rowniez z pogladem, Ze znaczenie majg tylko prawa bez-
posrednio zwigzane z interesem ekonomicznym uprawnionego?. Podobne sta-

%5 M. Madel, Nastepstwo prawne..., s. 146.

26 Tak: ibidem, s. 147.

27 1bidem.

28 M. Romanowski, Podzial praw podmiotowych na majqtkowe i niemajqtkowe, ,Pan-
stwo 1 Prawo” 2006, z. 3, s. 36-37.

29 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, \Warsza-
wa 2017, s. 138.
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nowisko zajat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 16 lutego 2012 r.* Czasami
tez akcentuje si¢ istniejacy w doktrynie poglad moéwiacy o tym, ze rozstrzyga-
jace znaczenie ma kryterium odznaczania si¢ przez okreslone uprawnienie
warto$cig ekonomiczng mozliwa do okreSlenia w pienigdzu®l. Niekiedy ten
poglad bywa kwestionowany przez niektorych przedstawicieli doktryny, ktorzy
twierdza, ze prawo zachowuje swoj majatkowy charakter, cho¢by jego realna
warto$¢ byla znikoma®?. Kryterium odréznienia praw majgtkowych od niema-
jatkowych nie jest wigc ostre i moze niekiedy nastrecza¢ watpliwosci, zwlasz-
cza jesli zwazy sie¢, ze nieraz wystepuje Scisle powigzanie praw majatkowych
z niemajgtkowymi*3,

Majac to na uwadze, nalezy wskazac, ze roznice pomiedzy prawami ma-
jatkowymi i niemajatkowymi zacieraja si¢ w ten sposob, ze prawa podmiotowe,
ktére na wstepie nalezaloby zakwalifikowac¢ do katalogu praw niemajatkowych,
przy blizszej analizie moga okaza¢ si¢ prawami podmiotowymi o charakterze
majatkowym albo majgcymi niektore cechy praw niemajgtkowych:. To z kolei
sprawia, ze nalezy zada¢ pytanie, czy w ramach przyjetego podziatu na prawa
majatkowe i niemajatkowe mozliwe jest przyporzadkowanie tresci cyfrowych do
jednej ze wskazanych kategorii. Odpowiedz na powyzsze pytanie bgdzie jednym
z decydujacych czynnikow w kwestii mozliwo$ci zaliczenia tego typu dobr do
spadku po zmartym uzytkowniku ustug internetowych.

Jak wskazuje M. Madel®, prozno szuka¢ w literaturze prob generalnego
okreslenia warto$ci tresci cyfrowych, ktore zostaty zgromadzone w trakcie zycia
przez uzytkownikoéw réznego rodzaju portali internetowych. Natomiast pojawia
si¢ szereg badan, w ktérych podejmowana jest tematyka szacowania warto$ci eko-
nomicznych zgromadzonych przez uzytkownika tresci cyfrowych®. We wspo-
mnianych badaniach®’ zostaty podjete proby okreslenia, w jaki sposob konkretne
tresci cyfrowe moga stac si¢ na tyle warto$ciowe, aby uzyskac za nie konkretna

30 postanowienie SN z dnia 16 lutego 2012 r., sygn. 11 CSK 469/11, Legalis.

81 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej za
szkody przyszile na osobie, Poznan 2008, s. 67.

32 p, Sobolewski [w:] K. Osajda, Komentarz KC, t. I, 2012, s. 881.

33 J. Kuzmicka-Sulikowska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machni-
kowski, Warszawa 2019, s. 1810.

34 Zob. M. Madel, Nastepstwo prawne..., s. 150.

35 1bidem.

3 Zob. P. Szulewski, Smier¢ 2.0 — problematyka débr cyfrowych post mortem [w:] Non omnis
moriar. Osobiste i majgtkowe aspekty prawne smierci cztowieka. Zagadnienia wybrane, red. J. Gola-
czynski, J. Mazurkiewicz, J. Turtukowski, D. Karkut, http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content
[77808/Non_omnis_moriar_osobiste_i_majatkowe_aspekty_smierci_czlowieka_zagadnienia_ wybra
ne.pdf (28.11.2019), s. 731.

37 Zob. J. Bughin, J. Manyika, Measuring the Full Impact of Digital Capital, http://www.mc
kinsey.com/Insights /High_Tech Telecoms_Internet/Measuring_the_full_impact_of _digital_ _capi
tal?cid=other-eml-alt-mkg-mck-oth-1307 (28.11.2019).
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sumg pieni¢zng, oraz w jaki sposob okreslone tresci cyfrowe moga by¢ wazne
(wartosciowe) dla potencjalnych spadkobiercow.

Zastosowanie kryterium ekonomicznego (tj. tresci cyfrowe muszg by¢ przeli-
czalne na warto$¢ wyrazong w walucie) i przyjecie pogladu czesci przedstawicieli
doktryny, ze tylko w takiej sytuacji mamy do czynienia z charakterem majatko-
wym, sprawitoby, ze duza cze$¢ treSci cyfrowych pozostawataby poza sktadem
spadku przy zatozZeniu, Ze tresci cyfrowe bylyby zaliczone do praw majatkowych.
Z drugiej strony przyjecie przeciwstawnego stanowiska czesci autorow w literatu-
rze przedmiotu, ze treSci cyfrowe zachowywalby majatkowy charakter pomimo
ich znikomej realnej wartos$ci, rozwigzywaloby problem ich réznorodnosci.

Ze wzgledu na istniejace duze réznice pomiedzy tresciami cyfrowymi wydaje
si¢, ze nie jest mozliwe jednakowe traktowanie wszystkich tresci cyfrowych oraz
jednoznaczne rozstrzygniecie, iz wszystkie dane wytwarzane i dostarczane w postaci
cyfrowej majg definitywny charakter majgtkowy w rozumieniu art. 922 § 1 k.c.®
W zwiazku z tym nalezy zaznaczyc¢, ze okreSlenie tresci cyfrowych przez pryzmat
ich majatkowego charakteru moze by¢ pomocne dla ustalenia, czy beda wchodzi¢
w sktad spadku, jednak kryterium temu brak bedzie przymiotow przejrzystosci
i precyzyjnoéci®®. Oprocz przedstawionych wyzej watpliwosci trzeba wskazaé, ze
nawet w przypadku uznania, iz dane tresci cyfrowe, np. w postaci konta na portalu
spolecznosciowym, realizowaly interes majatkowy spadkodawcy, a przez to przeja-
wialy charakter majatkowy, to w doktrynie przewaza poglad o dodatkowych nega-
tywnych przestankach, ktére wytaczaja mozliwos¢ zaliczenia niektorych sktadnikow
do spadku po zmarlym spadkodawcy, nawet gdy te miaty majatkowy charakter*C.

Prawa i obowigzki niewchodzace w sklad spadku
ze wzgledu na ich $ciste zwiazanie z osobg spadkodawcy

Artykut 922 § 2 k.c. wyklucza, aby w sktad spadku wchodzity prawa i obo-
wigzki majatkowe Scisle zwigzane z osoba zmartego. Zwigzanie okreslonego prawa
lub obowigzku z osobg zmartego wynika¢ moze z roéznych okolicznosci. Przede
wszystkim w wielu przypadkach sama ustawa moze przewidywac Scisty zwigzek
danego prawa lub obowigzku z osobg fizyczng bedaca jego podmiotem. Nastepnie
nalezy zaznaczy¢, ze ustawodawca nie musi wyraznie wskazywaé w przepisach na
istnienie takiego zwiazku. Z kolei zwigzanie danego prawa lub obowiazku z dang
osobg fizyczng moze tez wprost wynika¢ z wyraznej woli stron przewidzianej
w umowie*,

38 Tak: M. Madel, Nastepstwo prawne...,s. 151.

39 1bidem, s. 158.

40 |pidem, s. 159.

41 W. Borysiak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz art. 922, red. K. Osajda, 2019, Nb. 153, Legalis.
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W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, iz prawa i obowiazki majatkowe
o tak $cistej relacji nie moga wchodzi¢ w sktad spadku, poniewaz $mier¢ upraw-
nionego badz zobowigzanego czyni realizacje prawa lub obowigzku niewtasci-
wym i niezastugujgcym na ochrone prawng*?. Powyzsze moze wynikaé z szeregu
roznych sytuacji, w zalezno$ci od tego, na czym zwigzek ten polegat®.

W. Borysiak* wskazuje, ze w doktrynie dokonano podziatu praw i obo-
wigzkow niedziedzicznych ze wzgledu na powody, dla ktorych ustawodawca
przyjmuje, ze okres$lone prawo lub obowiazek sg tak silnie zwigzane z dang
osoba fizyczna, iz nie moga przechodzi¢ po jej $mierci na inne podmioty i wy-
gasaja w chwili otwarcia spadku.

Najczesciej pojawiajgcymi si¢ sytuacjami sg prawa, ktore stuza zaspokoje-
niu indywidualnego interesu uprawnionego lub gdy tre$¢ prawa zalezy od in-
dywidualnych potrzeb zmartego. Kolejna grupa sa prawa, w ktoérych wystepuje
osobiste zaufanie miedzy stronami, charakterystyczne dla stosunkéw umow-
nych, a takze osobiste zdolnosci albo szczegdlne kwalifikacje zobowigzanego,
ktore sa niezbedne do prawidlowego spelnienia §wiadczenia. Nastepnie wska-
zuje si¢ na wypadki, w ktorych prawo lub obowiazek jest zwigzany ze szcze-
gblnym stosunkiem osobistym pomie¢dzy stronami, czyli prawa i obowiagzki
wynikajace ze stosunkow rodzinnych lub organizacyjnych®. Nalezy podkre-
$li¢, ze strony w stosunkach obligacyjnych moga zastrzec w umowie osobisty
charakter swiadczenia dtuznika, wobec czego zobowiagzanie wygasnie z chwila
jego $mierci®,

J. Gwiazdomorski*’ wskazuje, iz wyjatek okres$lony w art. 922 § 2 k.c. od
zasady z art. 922 § 1 k.c. nie oznacza, ze prawo badz roszczenie jest niedzie-
dziczne w przypadku, gdy ustawodawca nie okresla takiego skutku wprost
w przepisie szczegdlnym. Ponadto przyjmuje si¢, ze dokonanie zbadania natury
lub charakteru stosunku prawnego konkretnego prawa majatkowego lub rosz-
czenia pozwala okre$li¢, czy prawo majatkowe lub roszczenie jest $cisle zwigza-
ne z osobg zmartego, a zatem nie podlega dziedziczeniu ze wzglgdu na ustawo-
wa regulacje zawartg w art. 922 § 2 k.c.*® Majac to na uwadze, nalezy wskazac,
ze wprowadzenie wyczerpujacego katalogu praw i obowigzkow majatkowych,
ktore sg Scisle zwigzane z osobg zmarlego, a tym samym nienalezacych do spad-
ku, jest niemozliwe.

42 Por. J. Gwiazdomorski, Dziedzicznosé roszczenia z art. 446 § 3 KC, NP 1972, nr 6, s. 869;
E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, s. 13.

43 Zob. J.S. Pigtkowski, H. Witczak, A. Kawalko, System Prawa Prywatnego, t. X: Prawo
spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2013, s. 69.

4 W. Borysiak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz art. 922, red. K. Osajda, 2019, Nb 158.

45 W. Zurek, Prawo spadkowe, Warszawa 2012, s. 23-24.

46 Tak: M. Madel, Nastepstwo prawne..., s. 160.

47 ). GwiazdomorskKi, Dziedzicznos¢ roszczenia. .., S. 869.

8 Tak: M. Madel, Nastepstwo prawne..., s. 160.
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Odnoszac sie do powyzszych stwierdzen wynikajacych zarowno z brzmienia
tresci art. 922 § 2 k.c., jak i ze stanowiska przedstawicieli doktryny, wskazane
jest postawienie pytania, czy prawa i obowigzki wynikajace z umow pomiedzy
uzytkownikiem ustugi a ustugodawca mozna zaliczy¢ do spadku po zmarlym
uzytkowniku, czy wygasaja one wobec regulacji z art. 922 § 2 k.c.

W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ poglad w odniesieniu do profilu na
Facebooku, ze tresci cyfrowe w nim zawarte maja co do zasady charakter osobisty,
ale ich przeznaczenie nie stuzy zaspokojeniu indywidualnych potrzeb i interesow
uzytkownika ushug®. Jednak powyzszy poglad wydaje sie trudny do uzasadnienia
pomimo przyjecia przez autorow stanowiska, ze charakter wspomnianego serwi-
su spolecznosciowego sprawia, iz konto w serwisie nie realizuje indywidualnych
potrzeb i interesow ,,wlasciciela” konta, ale zaspokaja potrzeby takze innych uzyt-
kownikow serwisu poprzez mozliwo$¢ dzielenia si¢ informacjami, utrzymywania
kontaktu z tym uzytkownikiem oraz przegladania zawartosci udostgpnionej przez
uzytkownika®®. Dlatego nalezy zaznaczyé, ze nie beda mialy wplywu na dzie-
dziczno$¢ lub niedziedziczno$¢ tresci cyfrowych powiazanych z internetowym
kontem jakiekolwiek interesy osob trzecich, w tym przypadku innych uzytkowni-
kéw portalu spotecznosciowego.

W zwiazku z tym nalezy przyjac¢ poglad, ze tresci cyfrowe w zaleznosci od
ich rodzaju beda stuzy¢ indywidualnym potrzebom spadkodawcy, przez co be-
dzie spelniona przestanka negatywna z art. 922 § 2 k.c., a to z kolei bedzie skut-
kowa¢ niemoznos$cig zaliczenia ich do spadku. Jednak trzeba zaznaczy¢, ze beda
tez rodzaje tresci cyfrowych, ktore beda wytwarzane i dostarczane na podstawie
umowy o §wiadczenie ushug drogg elektroniczng.

W tym przypadku wydaje sie, ze zgodnie z trescig art. 747 k.c. w zw. 750 k.c.,
ktore sg lex specialis do normy zawartej w art. 922 k.c., tresci cyfrowe powstate
na podstawie wyzej wymienionej umowy nalezaloby zaliczy¢ do spadku jako
prawa i obowiazki wynikajace ze szczegdlnego stosunku obligacyjnego, jakim
jest umowa o $wiadczenie ustug®’. Przyjecie tego pogladu oznaczatoby, ze spad-
kobiercy w tym zakresie wejda w sytuacje prawng spadkodawcy, czyli otrzymaja
dostep do konta i tresci cyfrowych pierwotnego uzytkownika, a umowa w tym
zakresie nie wygasa. Jednak majac na uwadze stanowisko doktryny, przyjecie
powyzszego rozstrzygniecia nie wydaje si¢ do konca slusznym rozwigzaniem.
Wynika to przede wszystkim z kwestii zaufania stron umowy, szczegdolnego
osobistego charakteru pewnej grupy tresci cyfrowych gromadzonych w ramach
réznych portal i zaufania innych uzytkownikow, ktérzy byli uczestnikami roz-
mow lub wymiany tresci ze zmartym.

49 Tak: M. Pietrzak, P. Pabianczyk, Co sie dzieje z kontem na Facebooku po naszej smierci?
Dopuszczalnosé¢ dziedziczenia konta uzytkownika serwisu spolecznosciowego — aspekt cywilno-
prawny, KKSSiP 2017, z. 1.

50 1hidem, s. 1.

51 Zob. M. Madel, Nastepstwo prawne...,s. 172.
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Ponadto powyzsza konstrukcja nie rozwiazuje problemu zwigzanego z tre-
$ciami cyfrowymi, ktére sg wytwarzane i dostarczane w oparciu 0 umowy o innym
charakterze niz wspomniane umowy o §wiadczenie ushug.

Przeslanki negatywne dotyczace mozliwosci
»dziedziczenia tresci cyfrowych”

Na wstgpie nalezy zaznaczyC, ze pomimo wielu przestanek pozytywnych
wynikajacych z pogladu dopuszczalnosci dziedziczenia tresci cyfrowych ptyna-
cych z doktryny w Stanach Zjednoczonych Ameryki, orzecznictwa europejskie-
g0, a takze coraz wigkszej liczby polskich przedstawicieli nauki prawa wystepuja
tez przestanki negatywne.

Jedng z pierwszych i zasadniczych przestanek negatywnych bedzie ochro-
na dobr osobistych wynikajacych z katalogu okreslonego w art. 23 k.c. Wyste-
powac¢ ona bedzie na dwoch ptaszczyznach: z jednej strony dotyczy¢ bedzie
poszanowania dobr osobistych zmartego uzytkownika ustug internetowych
(kult pamieci osoby zmartej), a z drugiej strony bedzie si¢ odnosi¢ do dobr
osobistych 0sob trzecich, ktorych profile sa powigzane z kontem zmartego lub
ktére prowadzily korespondencj¢ ze zmartym za pomocg danego portalu.

Kolejng negatywna przestankg begdzie wystapienie duzego ryzyka naru-
szenia szeroko pojetego prawa do prywatnosci zarowno spadkodawcy, jak
i 0s0b trzecich.

Nastepnie w wyniku dziedziczenia tresci cyfrowych moze dojs¢ do narusze-
nia prawa do prywatno$ci w komunikacji. Nalezy wskazac¢, ze powyzsze prawo
ma umocowanie w art. 49 Konstytucji®?, a jego ograniczenie moze nastgpié je-
dynie w przypadkach i w sposob okreslony w akcie rangi ustawowej. Pojecie
»komunikowania si¢” moze by¢ potocznie rozumiane jako utrzymywanie z kim$§
kontaktu lub porozumienie si¢®. Podkresla si¢, ze ochrona przewidziana w ra-
mach Konstytucji przystuguje nie tylko osobom fizycznym, ale rowniez osobom
prawnym prawa prywatnego®. To z kolei oznacza, ze moze doj$¢ do naruszenia
praw nie tylko oséb fizycznych, ale tez prawnych.

Idea istnienia i funkcjonowania portali spoteczno$ciowych opiera si¢ na nie-
ograniczonej komunikacji pomigdzy cztonkami danego serwisu przy zachowaniu
i poszanowaniu praw do prywatno$ci. Wprowadzenie odgornej zasady dziedzi-
czenia tre$ci cyfrowych moze skutkowa¢ utratg zaufania zyjacych uzytkowni-
kéw ustug internetowych w stosunku do poszczegdlnych portali spotecznoscio-

52 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483 ze zm.).

53 Zob. S. Dubisz, Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 2006, s. 192.

5 A. Gryszczynska, Tajemnica korespondencji, MoP 2015, nr 24, s. 1336.
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wych oraz innych komunikatorow elektronicznych z powodu naruszenia ich
prawa do prywatno$ci. Takie dziatanie bedzie miato miejsce w sytuacji odziedzi-
czenia po zmarlym dostgpu do konta danego serwisu i do wszystkich zgroma-
dzonych danych, wlaczajac w to archiwa prowadzonych rozmow, zdje¢, filmow,
na ktorych moga si¢ znajdowac osoby trzecie. W wielu przypadkach moze to
dotyczy¢ danych wrazliwych i bardzo intymnych.

Podsumowanie

W obecnym $wiecie przy szybko postepujacych zmianach wywotanych
ogromnym postgpem technicznym dochodzi do sytuacji, ze obowiazujacy po-
rzadek prawny nie przystaje do realidw otaczajacego go $wiata. Podobna
sytuacja wystepuje w stosunku do dziedziczenia tre$ci cyfrowych. Na gruncie
obowiazujacych w Polsce przepisow nie da si¢ jednoznacznie stwierdzi¢ i roz-
strzygna¢ kategorycznie, czy dziedziczenie tresci cyfrowych jest dopuszczal-
ne. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze ze wzgledu na duza ré6znorodnosci
tresci cyfrowych i roznic pomiedzy poszczegdlnymi grupami wydaje si¢, ze
w niektorych przypadkach, gdzie tresci te beda miaty charakter praw majat-
kowych i beda wynika¢ ze stosunku cywilnoprawnego, a zarazem nie zosta-
nie spetniona przestanka negatywna z art. 922 § 2 k.c., istniej mozliwo$¢
zaliczenia tych dobr do spadku. Jednak nalezy podkresli¢, ze trzeba rozpatry-
wa¢ indywidualnie poszczegoélne przypadki. Niestety w Polsce nie wystepuje
orzecznictwo z tego zakresu, ktérym mozna by si¢ positkowaé przy zajmo-
waniu stanowiska w tym pogladzie.
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Streszczenie

W dobie postgpujacej cyfryzacji, ktoéra wkracza w kolejne dziedziny zycia ludzi, pojawia si¢
problem aktualnosci regulacji prawnych w stosunku do korzystania z nowych rozwiazan, jakie daje
internet. Nowe technologie sprawiaja, ze ludzie przenosza duza cz¢s$¢ swojego zycia do cyberprze-
strzeni, co z kolei prowadzi do powstawania licznych tresci cyfrowych. Polskie przepisy nie regu-
luja w sposob jednoznaczny zagadnienia dziedziczenia danych cyfrowych. Aby uzyskac dostep do
nich po $mierci bliskiej osoby, nalezy udowodni¢ ich majatkowy charakter oraz ze pochodza ze
stosunku cywilnoprawnego, a takze ze nie maja osobistego charakteru dla spadkodawcy, co w przy-
padku danych cyfrowych osob fizycznych jest bardzo trudne. W niniejszym artykule zostaala
podjeta proba wyjasnienia zagadnien zwiazanych z problematyka dziedziczenia tresci cyfrowych
na podstawie obowigzujacych przepisdw prawa spadkowego w polskim systemie prawnym.

Stowa kluczowe: prawo spadkowe, tresci cyfrowe, dziedziczenie, spadek, portale spotecznosciowe
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»wHERITAGE OF DIGITAL CONTENT”. OUTLINE OF THE PROBLEM
Summary

In the era of progressive digitization, which enters new areas of people’s lives, there is the
problem of current legal regulations in relation to the use of new solutions offered by the Internet.
New technologies make people transfer a large part of their lives to cyberspace, which in turn leads
to the creation of numerous digital content. Polish regulations do not explicitly regulate the issue of
inheritance of digital data. To gain access to them after the death of a loved one, it is necessary to
prove their property nature and that they come from a civil law relationship, and that they are not
of a personal nature to the testator, which is very difficult in the case of digital data of natural
persons. This article will attempt to clarify issues related to the issue of inheritance of digital con-
tent based on applicable inheritance law in the Polish legal system.

Keywords: inheritance law, digital content, inheritance, social networking sites
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