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DOWOD W POSTACI ZRZUTU EKRANU,
CZYLI NOWOCZESNE POSTEPOWANIE DOWODOWE

Wprowadzenie

Podjecie dyskusji nad ksztaltem postgpowania sadowego jako postgpowania,
ktore ma zapewnic jego stronom szybkos$¢ i efektywno$¢ rozstrzygnigcia, nie jest
mozliwe bez uwzglednienia aspektu rozwoju technologicznego spoteczenstwa.
Majac zatem na uwadze, iz informatyzacja dotyka zasadniczo kazdego aspektu
zycia, powinna oddziatywaé na tre$¢ przepisow tak, aby utatwic¢ stronom poste-
powania ,,zatatwianie” swoich spraw w sadzie.

Przenoszac powyzsze na grunt postepowania cywilnego z cala pewnoscia
mozna stwierdzi¢, iz aktualnie rozwoj technologiczny wywiera wpltyw na regu-
lacje Kodeksu postepowania cywilnego®. Zasadniczo odnosi si¢ to do kazdego
etapu postepowania — poczawszy od jego zainicjowania, az do momentu realiza-
cji postepowania egzekucyjnego?.

1 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. 2023, poz. 1550),
dalej: k.p.c.

2 W kwestii wptywu informatyzacji na zainicjowanie postepowania cywilnego zauwazenia wy-
maga, iz mozliwos¢ ztozenia pozwu w elektronicznym postgpowaniu upominawczym wprowadzona
zostata na mocy ustawy z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilne-
go oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2009, nr 26, poz. 156) i obowigzuje od 1 stycznia 2010 r.
W doktrynie wskazuje si¢, ze elektroniczne postgpowanie upominawcze stanowi jeden z rodzajow
postgpowania upominawczego, jednak w sposdb wylaczny korzystajacego w tym zakresie z systemu
informatycznego. Tak: I. Gil, komentarz do art. 50528 k.p.c. [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, Warszawa 2023, Legalis, nb. 2-3; M. Tchorzewski, P. Te-
lenga, Elektroniczne postgpowanie upominawcze. Komentarz, Warszawa 2010, s. 13. Jesli za§ chodzi
o informatyzacj¢ postgpowania egzekucyjnego, umknaé uwadze nie moze chociazby kwestia przepi-
sow dotyczacych sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej, ktére zostaty dodane do
k.p.c. na mocy ustawy z dnia 29 maja 2021 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2021, poz. 1090) i obowigzuja od 19 wrzesnia 2021 r. Wprowa-
dzenie takiego sposobu sprzedazy nieruchomosci W postgpowaniu egzekucyjnym bezsprzecznie trak-
towane jest jako emanacja postepujacej informatyzacji postegpowania cywilnego. Podkreéla sig, iz przede
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Skoro zatem informatyzacja dotyka kazdego z aspektow postepowania cy-
wilnego, ma ona réwniez wptyw na postegpowanie dowodowe, zwlaszcza w kon-
tekscie potencjalnego katalogu samych §rodkow dowodowych, przeprowadzenia
dowodow oraz ich oceny.

Dlatego poglebionej analizie w ramach niniejszego artykutu poddany zostat
jeden z tzw. nowoczesnych srodkéw dowodowych. Zrzut ekranu — gdyz o nim
mowa — w sposob bezsprzeczny stat si¢ §rodkiem, ktory strony postgpowania
cywilnego coraz czgsciej przedktadajg do materiatu dowodowego w procesie.
Zestawiajgc jednak brak jednoznacznego ,,podej$cia” do tego srodka dowodowe-
go przez sady z czestotliwoscia, z jaka zataczany jest do akt sprawy, nalezy wska-
za€, czym jest sam zrzut ekranu, co moze stanowic¢ jego tre$¢, a przede wszystkim
—jak zglosi¢ go w sposob prawidtowy w poczet materiatu dowodowego.

Zrzut ekranu jako kopia dokumentu?®

Mozliwos¢ okreslenia zrzutu ekranu jako $rodka dowodowego powinna zo-
sta¢ poprzedzona poglebiong analizg tego, czym on wilasciwie jest i jak dochodzi
do jego powstania. Jest to o tyle istotne, iz odpowiednie uporzadkowanie i skla-
syfikowanie tegoz §rodka dowodowego pozwoli na dalszym etapie rozwazan na

wszystkim ma to ulatwic 1 usprawni¢ proces sprzedazy, jak rowniez zapewni¢ wysoki poziom obiek-
tywizmu. K. Flaga-Gieruszynska, komentarz do art. 986 k.p.c. [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2024, Legalis, nb. 1. A. Sadza zwra-
ca tez uwage, ze wprowadzenie sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej jest nie-
kwestionowanym przejawem cyfryzacji ustug publicznych. Szerzej: A. Sadza, Czy sprzedaz nieru-
chomosci w drodze licytacji elektronicznej pozwala na przyspieszenie egzekucji?, ,,Przeglad Prawa
Egzekucyjnego” 2023, nr 4, s. 77. Niezaleznie od wczesniejszych wywodow bez komentarza nie moze
pozosta¢ rowniez — w kontek$cie informatyzacji postepowania cywilnego — wprowadzenie do k.p.c.
,ha state” tzw. rozpraw zdalnych. Na mocy ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks poste-
powania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2023, poz. 1860) od 14 marca 2024 r. wejda
w zycie przepisy, ktore bedg uprawnialy do przeprowadzenia posiedzenia zdalnego zaréwno z urze-
du, jak i na wniosek strony postepowania. Wprowadzenie tej regulacji niejako ,,zastapi” przepisy do-
puszczajace dotychczas mozliwo$é przeprowadzenia rozprawy w formie zdalnej, a wynikajace z ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziata-
niem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U. 2023, poz. 1327). Powyzsza zmiana 0znacza, iz ustawodawca doszedt do przekonania, Ze regu-
lacje utatwiajace mozliwos$¢ przeprowadzania rozpraw w czasie pandemii koronawirusa, wykorzystu-
jace aplikacje pozwalajace na taczenie si¢ na odleglosé, przyjely si¢ nie tylko podczas trwania pandemii,
ale zasadniczo powinny zosta¢ wprowadzone na state. Jest to niewatpliwie — po raz kolejny — potwier-
dzenie tezy, ze szybkos¢ i efektywno$¢ postgpowania moze by¢ obecnie zapewniona wiasnie poprzez
wprowadzanie regulacji pozwalajacych na korzystanie z dobrodziejstwa rozwoju technologicznego.

3 Autorka wykorzystuje w tej czesci artykutu skrét myslowy i jako dokument traktuje zarow-
no dowodd z dokumentu, o ktérym mowa w art. 243* k.p.c., jak i dowdd z tzw. innych dokumentow
okreslony w art. 308 k.p.c.
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ustalenie, w jaki sposob powinien on zosta¢ zgltoszony w poczet materiatu do-
wodowego. Co istotne, przeprowadzenie badan natury prawnej w tym zakresie
nie moze zosta¢ oddzielone od informacji natury stricte technicznej, nalezy bo-
wiem juz na wstepie zauwazy¢, iz specyfika tego srodka dowodowego taczy ze
soba regulacje prawne i rozwoj technologii w sposob catkowicie od siebie zalez-
ny. To za$§ oznacza, iz w tresci artykutu w sposob oczywisty beda si¢ pojawiaé
odniesienia do kwestii technicznych, jednak jedynie w zakresie, w jakim ko-
nieczne jest to do pelnego przedstawienia specyfiki tego srodka dowodowego.

W orzecznictwie mozna spotka¢ si¢ z traktowaniem zrzutu ekranu ,,jako
utrwalenie obrazu wys$wietlonego w danej chwili na ekranie monitora w pliku™.
Przedmiotowa definicja pozwala na wyr6znienie podstawowej cechy, jaka przy-
pisa¢ nalezy zrzutom ekranu, a wigc ich wtornego charakteru. Jak mozna bowiem
zauwazy¢, rola zrzutu ekranu jest jedynie wierne odwzorowanie tego, z czym
mozna si¢ bylo juz wczesniej zapozna¢®. W trakcie jego wykonywania dochodzi
do swoistego zatrzymania, ,,stopklatki”, ktora pozwala jego tworcy na poddanie
fragmentu objgtego zrzutem ekranu dalszym czynno$ciom.

Od strony technicznej — w sposob najprostszy — mozna wskazaé, iz do wyko-
nania zrzutu ekranu dochodzi w momencie uzycia skrétu klawiszowego ,,PRTSC”
oraz nastgpczego wklejenia tegoz zrzutu ekranu w program graficzny (np. Mi-
crosoft Paint) czy tez plik tekstowy (np. pliki Microsoft Word)®. Jak wskazano
powyzej, zrzut ekranu zawsze odnosi¢ si¢ bedzie do treSci wyswietlanej w da-
nym momencie na ekranie monitora. Kolejne czynnosci podejmowane w konse-
kwencji wykonania zrzutu ekranu zaleze¢ beda wylacznie od tego, co wykonaw-
ca chce z nim w dalszych krokach uczyni¢. Moze by¢ to nastepcze wklejenie
zrzutu ekranu w dokument oraz wydrukowanie go’. Nie ma réwniez przeszkod

4 Wyrok SA w Krakowie, Wydziat I Cywilny z dnia 15 czerwca 2016 r., sygn. [ ACa 215/16.
W sposoéb zbiezny ,,zrzut ekranu” definiuje M. Oz6g, okreslajac, iz jest to niejako utrwalenie mo-
mentalnego obrazu wys$wietlanego na ekranie monitora. M. Oz6g, Zrzut ekranowy jako dowod
w postgpowaniu cywilnym, ze szczegolnym uwzglednieniem sytuacji sporéw domenowych [W:]
Domeny internetowe. Teoria i praktyka, red. I. Matusiak, Warszawa 2020, s. 377. D. Karkut wska-
zuje dodatkowo, iz zasadniczo aktualnie wykonanie zrzutu ekranu na telefonie komorkowym jest
bardzo zblizone do wykonania zwyktego zdjecia. Szerzej: D. Karkut, Mobilny komunikator, jako
dokument, ,,Rejent” 2020, R. 30, nr 7(351), s. 82.

5 J. Szynkarek, Zabezpieczenie dowodéw w postgpowaniu cywilnym w sprawach o naruszenie
praw autorskich, Wroctaw 2018, s. 46.

® W kwestii technicznych mozliwosci i sposobow wykonania zrzutu ekranu zob. M. Szulc,
Jak wykona¢ zrzut ekranu komputera?, http://surl.li/pgydu (30.01.2024). Jednym ze sposobow wyko-
nania zrzutu ekranu (w przypadku niektorych systemow operacyjnych) jest tez skorzystanie z aplika-
cji ,,wycinanie”. W tym przypadku wykonany zrzut ekranu moze zosta¢ zapisany jako samodzielny
plik bez koniecznosci umieszczania go w innym pliku. Por. Jak zrobié zrzut ekranu lub sreenshot
na komputerze i na telefonie?, http://surl.li/pykfl (30.01.2024).

T A. Koscidtek, Dowdd z informacji zawartych w portalach spotecznosciowych (na przyktadzie
Facebooka), ,,Acta Univesitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” 2023, t. CXXXIII,
nr 133, s. 100.



co do tego, aby tak skonstruowany dokument, ,,zaopatrzony” w stosowny zrzut
ekranu, umie$ci¢ na no$niku danych®. Zauwazy¢ tez nalezy, Ze nie zawsze godna
uwagi bedzie catos¢ wykonanego zrzutu ekranu. Innymi stowy — bedzie on obej-
mowat wiecej, niz jest to po prostu wykonawcy potrzebne. Istnieje zatem sposob,
aby graficznie (po wklejeniu zrzutu ekranu do dokumentu czy tez programu gra-
ficznego) dokona¢ odpowiedniej obrobki, tak aby finalnie znalazt si¢ tam jedynie
ten element, na ktérym wykonawcy najbardziej zalezy (np. ,,wyciecie” ze zrzutu
ekranu przedstawiajacego grupg ludzi wszystkich poza osoba, ktora jest dla wy-
konawcy najbardziej interesujgca)®.

Podsumowujac powyzsze, nalezy wskazaé, ze skoro rolg zrzutu ekranu ma
by¢ wierne odwzorowanie tego, co w danym momencie mozna zobaczy¢ na ekra-
nie monitora, zasadne wydaje si¢ by¢ twierdzenie, iz stanowi on (uzyskang za
pomoca odpowiednich narzgdzi technicznych) kopig¢ dokumentu wyswietlanego
na tymze ekranie. Jak wskazuje K. Markiewicz, kopie uzna¢ nalezy za pewnego
rodzaju forme¢ odpisu, ktorej celem jest po prostu zwielokrotnienie egzemplarzy
danego dokumentu?®. Przyjecie zatem koncepcji opowiadajacej sie za uznaniem, iz
strona internetowa (lub jej fragment, w ktorym znajduje si¢ interesujacy dowodo-
WO wpis) stanowi dokument, pozwoli na mozliwo$¢ jej multiplikacji. Idac dalej,
nic nie stoi na przeszkodzie, aby uzna¢, iz wykonanie zrzutu ekranu obejmujacego
ten wlasnie fragment wyswietlany na ekranie monitora (obejmujacy np. interesuja-
cy strone wpis) bedzie de facto wykonaniem jego kopii®!.

Warto w tym miejscu takze zwroci¢ uwagg, iz w ocenie autorki nie mozna za
tozsame uzna¢ wykonania zrzutu ekranu oraz wykonania tzw. wydruku strony in-
ternetowej. J. Szynkarek wskazuje, ze co prawda zrzut ekranu w swojej tresci moze
obejmowac fragment strony internetowej, ktory byt wyswietlany w danym momen-
cie na ekranie monitora'?. Nie mozna jednak uzna¢, aby dokonanie samodzielnej
czynnosci tzw. wydruku strony internetowej byto jakkolwiek zwigzane z wykona-
niem zrzutu ekranu. Oczywiscie, nie ma przeciwskazan co do tego, aby po uprzed-
nim ,,stworzeniu” zrzutu ekranu pod postacig samodzielnego pliku albo wklejeniu
go do pliku tekstowego lub programu graficznego dokonac jego wydruku.

8 Definicja nosnika danych: http://surl.li/pgypb (30.01.2024).

9 Nie podlega kwestionowaniu, iz wykonany zrzut ekranu moze nastepczo podlegaé graficznym
modyfikacjom. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie: ,,plik wraz z zapisang informacja o obrazie daje si¢
edytowaé przy uzyciu dostgpnych powszechnie narzedzi do obrobki grafiki”. Wyrok SA w Kra-
kowie, Wydziat I Cywilny z dnia 15 czerwca 2016 r., sygn. I ACa 315/16.

10 K. Markiewicz, Dokumenty i ich wtérniki w postgpowaniu cywilnym, ,,Polski Proces Cy-
wilny” 2016, R. VII, nr 3(24), s. 468-469. Por. A. Mendrek, Problematyka dowodu z dokumentu
w swietle nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego i kodeksu cywilnego z dnia 10.07.2015 r. —
zagadnienia wybrane [w:] Experientia docet. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Elzbie-
cie Traple, red. P. Kostanski, P. Podrecki, T. Targosz, Warszawa 2017, s. 1192.

11 Co do kwestii uznania zrzutu ekranu za kopie ,,na uzytek” postepowania cywilnego zob.
M. Ozo6g, Zrzut ekranowy..., s. 379-381.

12 3. Szynkarek, Zabezpieczenie dowodéw..., S. 52.



Innymi stowy — jesli chcemy otrzyma¢ wydruk zrzutu ekranu, musimy w pierw-
szej kolejnosci w ogdle tenze zrzut ekranu wykonaé, w dalszej za$ zapisa¢ go
jako plik, wzglednie umiesci¢ go w innym pliku. Jesli idzie natomiast o tzw. wy-
druk strony internetowej — czynnos$ci sprowadzaja si¢ zasadniczo do jej otwarcia
1 skorzystania z opcji ,,drukuj”. Nie ulega jednak watpliwosci, iz obie czynnos$ci
prowadza do tego samego efektu — otrzymania niejako kopii dokumentu w po-
staci zmaterializowanego wydruku®2,

Warte odnotowania jest tez to, iz w przypadku proby wydruku zrzutu ekranu
bedzie on obejmowac jedynie czes$¢, ktora w danym momencie byta wyswietlana
na ekranie monitora. W przypadku za$ tzw. wydruku strony internetowej czyn-
no$¢ ta nie bedzie ograniczata si¢ do tego, co jest w danym momencie wyswie-
tlone, ale zazwyczaj obejmie calg strone internetowg.

Rodzaje zrzutow ekranu w zaleznosci od tresci, ktora przedstawiaja

W kontekscie powyzszego nalezy zauwazy¢, iz zasadniczo dla powstania same-
go zrzutu ekranu relewantne pozostaje, co stanowi jego tre$¢. To znaczy niezaleznie
od tego, czy bedzie to tekst, czy fotografia — postgpowanie dotyczace jego wykonania
pozostaje takie samo. Stusznie zauwaza A. Kosciotek, jesli strona postgpowania chce
zalaczy¢ do materialu dowodowego pliki zawierajace film i $ciezk¢ dzwickowa, nie
bedzie mogta zrobi¢ tego pod postacig zrzutu ekranu. Po pierwsze, nie mozna takich
srodkow dowodowych wydrukowaé, po drugie za$ — zrzut ekranu utrwala konkretny
fragment tresci wyswietlanych na monitorze. Innymi stowy — zrzut ekranu nie znaj-
dzie zastosowania co do tych §rodkow, ktorych istota polega na danych audialnych®®.

Jak juz zostato powiedziane, tre§¢ zrzutu ekranu nie ma jakiegokolwiek wpty-
WU na sposob jego powstania. Jednoczesnie jednak w zalezno$ci od tresci, jaka
on prezentuje, zaktualizuje si¢ zastosowanie roznych regulacji k.p.c. dotyczacych
odmiennych dowodow?®.

13 Zaznaczenia wymaga, iz mozna si¢ spotkaé z interpretacjg traktujaca wydruk strony inter-
netowej — w $wietle definicji art. 77° k.c. — jako dokument. Takie stanowisko zajat SAp w Szcze-
cinie, I Wydzial Cywilny w wyroku z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. I ACa 672/19.

14 Mozna zatem postawic teze, ze wydruk strony internetowej zazwyczaj bedzie obszerniejszy
niz wydruk zrzutu ekranu, ktory to ograniczy si¢ jedynie do pewnego fragmentu — tego, co aktual-
nie wy$wietla si¢ na ekranie komputera. Szerzej: J. Szynkarek, Zabezpieczenie dowodow..., S. 54.
Nadmienienia wymaga, iz istnieja mozliwo$ci wykonania tzw. wydruku strony internetowej, ktory
obejmowac bedzie jedynie jej fragment. Por. B. Mrozewski, Drukuj fragment strony, ,,PC Fromat”
2010, nr 11, http://surl.li/pyjvy (30.01.2024).

15 A. Kosciolek, Dowdd z informacji..., s. 100. Wydaje si¢ jednak, iz istnieje mozliwo$¢ — jesli
oczywiscie jest to istotne dla dowodzenia konkretnych faktow — aby stworzy¢ zrzut ekranu filmu,
ktory bezposrednio przed wykonaniem zrzutu zostal zatrzymany. Moze by¢ to uzasadnione, jesli
konieczne jest udowodnienie jakiego$ szczegotu (stopklatki), nie zas samej tre§ci wizualne;.

16 Ibidem, s. 101-104.



Jesli zatem przedmiotem zrzutu ekranu, ktory strona postepowania przed-
stawia w ramach materiatu dowodowego sprawy, jest wytacznie tekst (np. tresé
wpisu zamieszczonego na portalu spolecznosciowym), zasadne wydaje sie sie-
gnigcie w tym zakresie do regulacji dotyczacych dowodow z dokumentow?’. Aby
dojsé¢ do takiego przekonania, konieczna jest analiza przepisow dotyczacych moz-
liwosci zakwalifikowania danego dowodu jako dokumentu na gruncie ustawy pro-
cesowej. Tym samym art. 243! k.p.c. wprowadza dwa wymogi, ktore stanowig
o tym, ze dany dowdd jest dowodem z dokumentéw. Zgodnie z tym przepisem
dokument powinien zawiera¢ tekst, jak rowniez powinna istnie¢ mozliwos$¢ usta-
lenia jego wystawcy. Reasumujac, jesli do akt sprawy przedtozony zostaje zrzut
ekranu, ktory w swojej tresci zawiera tekst identyfikowalny z okreslonym auto-
rem, to bezsprzecznie oznacza to, iz jest to dowdd z dokumentu.

W tym miejscu podkreslenia i wyrdznienia wymagaja jednak dwie kwestie.
W pierwszej kolejnosci za dokument nie zostanie uznany plik (wydrukowany czy
tez znajdujacy si¢ na nosniku danych) zawierajacy zrzut ekranu. Jak wspomina-
no powyzej, stanowi on jedynie odzwierciedlenie tego, co w danej chwili znaj-
dowato si¢ na ekranie monitora. Je$li zatem zrzut ekranu przedstawia wpis na
portalu spolecznosciowym, za dokument uznana zostanie ta konkretna strona
internetowa, a w niektdrych interpretacjach nawet serwer, na ktorym zapisywane
sg tresci z niej pochodzace!®. W zadnym wypadku nie bedzie to jednak sam zrzut
ekranu, ktory traktowac nalezy wytacznie w kategoriach kopii czy tez wtornika,
nie za$ dowodu per se.

Podobna uwaga tyczy sie drugiego z wymogow wynikajacych z art. 2431 k.p.c.,
dotyczacego mozliwosci ustalenia wystawcy dokumentu. W tym przypadku réw-
niez nie chodzi o osobe, ktéra wykonata przedmiotowy zrzut ekranu. Konieczne

17 Sytuacja, w ktorej zrzut ekranu w swojej tresci bedzie zawierat jedynie tekst, byta przed-
miotem analizy przez SA w Szczecinie. Stwierdzil on, iz taki tekst stanowi ,,0$wiadczenia sktadane
w postaci elektronicznej” oraz ze w tym zakresie zastosowanie powinien mieé¢ art. 2431 k.p.c.
Wyrok SA w Szczecinie, | Wydziat Cywilny z dnia 26 maja 2020 r., sygn. I ACa 13/20.

18 Mozliwo$é¢ uznania serwera za dokument wynika z préby interpretacji materialnoprawnej de-
finicji dokumentu. Jak wynika bowiem z art. 77 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(Dz.U. 2023, poz. 1610), dalej: k.c., ,,dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapozna-
nie z jej trescia”. Jak wskazuje D. Karkut, noénik, o ktérym mowa w tym przepisie, dotyczy nie tylko
L.klasycznych” srodkéw, takich jak papier, ale ma zastosowanie do szeregu innych ,,przekaznikoéw”,
tak aby jak najszerzej obja¢ swoim zakresem ,,nowoczesng” definicj¢ dokumentu. Jednoczesnie
D. Karkut zaznacza, ze jesli idzie o klasyfikowanie serwera jako dokumentu, to problematyczna moze
pozosta¢ kwestia wyodrgbnienia z ogdlnych danych wihasnie tych dotyczacych konkretnego wpisu.
Szerzej: D. Karkut, Mobilny komunikator..., s. 80-81. L. Blaszczak podkre$la tez, ze aktualnie obo-
wiazujaca definicja dokumentu obejmuje swoim zakresem nie tylko samg tre$¢, ale rowniez nosnik,
na ktorym jg utrwalono. Jesli zatem dokonano okre§lonego wpisu na stronie internetowej — np. 0soba
prowadzaca blog opisata na nim swoje wrazenia z podrézy — to dokumentem bedzie zaréwno opis
zwiedzonych miejsc, jak i strona internetowa posiadajaca swoja domene. L. Btaszczak, Czy ano-
nim moze by¢ dowodem w procesie cywilnym?, ,Palestra” 2022, nr 9, s. 122.
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jest ustalenie wystawcy jako osoby, ktora np. dokonata przedmiotowego wpisu
na portalu spoleczno$ciowym. Brak spetnienia tej przestanki nie pozwoli na
uznanie tekstu ujetego w ramach zrzutu ekranu za dokument, o ktérym mowa
w art. 243 k.p.c.’®

Jak wskazano powyzej, tre$¢, jakg przedstawia zrzut ekranu, wywiera bez-
posredni wplyw na to, jak zostanie zakwalifikowany jako dowod w postepowaniu.
Nie ma watpliwosci, iz jesli tres¢ sprowadza¢ si¢ bedzie jedynie do okre§lonego
tekstu, to znajda zastosowanie regulacje dotyczace dowoddéw z dokumentow we-
dhug art. 243! k.p.c. Moze si¢ zdarzy¢ jednak tak, ze zrzut ekranu przedktadane-
g0 przez strong w procesie nie bedzie w swojej tresci zawieral tekstu, ale samo
zdjecie czy tez grafike. Jasne jest, iz brak jest w takiej sytuacji spetnienia warun-
kéw stanowigcych o uznaniu takiego dowodu za dokument (brak tekstu), a tym
samym musi on podlega¢ innym regulacjom. Wydaje si¢ zasadne traktowanie
w takim przypadku takiego dowodu zgodnie z regulacja wynikajaca z art. 308 k.p.c.,
a odnoszaca si¢ do tzw. dowodow z innych dokumentoéw niz wskazane wtasnie
w art. 243 k.p.c.?®

Z art. 308 k.p.c. wynika, iz jesli przedtozony do akt sprawy dokument zawiera
zapis obrazu, dzwicku albo obrazu i dzwieku, sad przeprowadza taki dowdd, sto-
sujac odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumen-
tow. W kontekscie mozliwos$ci wykonania zrzutu ekranu najwazniejsze jest, aby
ten dokument w swojej tresci przedstawial obraz, poza komentarzem pozostaja
bowiem te dokumenty, ktore majg charakter wizualny i audialnym, gdyz — jak juz
wspomniano — nie ma technicznej mozliwosci wykonania w tym zakresie zrzutu
ekranu. Nie ma wiegc jakichkolwiek przeciwskazan co do tego, aby przedmiotowy
zrzut ekranu zawierajacy w swojej tresci jedynie obraz zalaczy¢ do akt sprawy.
Traktowany on bedzie zgodnie z regulacjami art. 308 k.p.c.?!, a w konsekwencji

19 Sytuacja, w ktorej brak jest mozliwosci zidentyfikowania autora tekstu, z ktérego strona
wywodzi skutki prawne w postepowaniu, sprowadza si¢ do ustalenia, czy anonim moze by¢ dowo-
dem w postepowaniu. L. Blaszczak w sposéb jednoznaczny wskazuje, ze jest to mozliwe, natomiast
dowdd taki oceniany bedzie nie W oparciu 0 norme wynikajacg z art. 243 k.p.c., ale o art. 308 k.p.c.
(dowody z tzw. innych dokumentow). Ibidem, s. 129. W sposdb zupetnie odmienny brak moz-
liwos$ci ustalenia autora tekstu ocenia K. Knoppek, wskazujac, iz taki dowdd (nawet jesli spetnia
przestanki z art. 77%k.c.) nie bedzie zadnym $rodkiem dowodowym. K. Knoppek, komentarz do
art. 243 k.p.c. [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. |: Artykuty 1-366, red. T. Wi-
$niewski, Warszawa 2021, LEX.

20 A, Kosciodtek, Dowdd z informagji. .., s. 103,

21 Warte odnotowania jest, iz w orzecznictwie sadéw unijnych w sposob pozytywny wypowie-
dziano si¢ co do mozliwosci przedlozenia w poczet materialu dowodowego zrzutoéw ekrandw przed-
stawiajacych w swojej tresci wylacznie zapis obrazu. Sad w wyroku dotyczacym nomen omen pol-
skiego przedsigbiorcy wskazal, iz nie ma zastosowania ograniczona moc dowodowa zrzutéw ekranu.
Co prawda, podkreslil jednoczesnie, iz taki srodek dowodowy niesie ze soba ryzyko modyfikacji —
chociazby w zakresie okreslenia daty opublikowania danych w internecie. Jednocze$nie jednak — przy
zachowaniu okreslonych warunkéw — nie ma powoddw, aby negowac jego wiarygodnos¢. Szerzej:
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bedzie mie¢ status tzw. dowoddéw z innych dokumentoéw??. .. Blaszczak wskazu-
je wprost, ze wobec dowodow scharakteryzowanych w art. 308 k.p.c. i tak zasto-
suje sie regulacje dotyczace dowodow z dokumentdéw. Juz z same;j tresci przepi-
su wynika, iz do takich dowodow stosuje si¢ odpowiednio regulacje dotyczace
dowodu z ogledzin albo regulacje dotyczace dowodu z dokumentu?,

Takie same wnioski wywiez¢ mozna takze co do zrzutu ekranu przedstawia-
jacego w swojej tresci niejako skrzyzowanie dwoch poprzednich przypadkow,
a wigc zawierajacego zaréwno tekst, jak i obraz. Regulacja art. 308 k.p.c. pozwo-
li tym samym na odpowiednie zastosowanie przepisOw dotyczacych dowodow
z dokumentow (co do tekstu) i przepisow dotyczacych ogledzin (co do obrazu)®.

»Zabezpieczenie” zrzutu ekranu jako Srodka dowodowego

Wszystkie wyzej przedstawione uwagi odnoszace si¢ do samej istoty i sposo-
bu powstania zrzutu ekranu zasadniczo mogg zosta¢ podsumowane stwierdzeniem,
ze jego wykonanie i zmaterializowanie w postaci wydruku czy tez zapisanie na
no$niku danych nie powinno stanowi¢ problemu dla wigkszo$ci oso6b posiadaja-
cych przynajmniej minimalng wiedze w zakresie obstugi komputera®.

Paradoksalnie jednak tatwo$¢ wykonania zrzutu ekranu nie wptywa w zad-
nej mierze na jego ,,pewno$¢” jako srodka dowodowego. Mozna wrecz stwier-
dzi¢, iz wprowadzenie do materiatu dowodowego sprawy srodka dowodowego
W postaci zrzutu ekranu juz ze swojej istoty obarczone jest ryzykiem narazenia
si¢ na zarzut drugiej strony. Co jednak istotne, nie chodzi w tym miejscu o zarzut
dotyczacy merytorycznej dyskusji stron w trwajacym pomigdzy nimi sporze.
W przypadku zrzutéw ekranu bardzo czgstg linig obrony oponenta procesowego
jest podawanie w watpliwo$¢ samej rzetelnosci wykonania zrzutu ekranu czy
nawet sugerowanie ingerencji w jego tresc.

Dzieje si¢ tak w gtdéwnej mierze dlatego, ze samo wykonanie zrzutu ekranu
(i umieszczenie go w pliku) bezdyskusyjnie daje mozliwos¢ jego edycji. Innymi
stowy, istnieje sposobnos¢ do tego, ze wykonawca zrzutu ekranu — poza samym

wyrok Sadu z 20 pazdziernika 2021 r. w sprawie T — 823/19, JMS Sports vs. Urzad Unii Europejskiej
ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO). Co si¢ za$ tyczy wyrokow krajowych, jako przyklad wskazaé
mozna wyrok SA w Warszawie, w ktorym wskazano, iz ,,wydruki komputerowe moga stanowic¢
dowdd w postepowaniu cywilnym, stanowig bowiem «inny $rodek dowodowy»”. Szerzej: wy-
rok SA w Warszawie, | Wydziat Cywilny z dnia 13 stycznia 2017 r., sygn. I ACa 2111/15.

22 P, Feliga wprost wskazuje, iz na mocy art. 308 k.p.c. zrzut ekranu (i jego nastepczy wydruk)
ma walor dowodowy. P. Feliga, komentarz do art. 308 k.p.c. [w:] Kodeks postegpowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-458°, t. I, red. T. Szancito, Warszawa 2023, Legalis, nb. 9.

2 .. Blaszczak, Czy anonim moze. .., s. 123.

2 A. Koscidtek, Dowéd z informagji. .., s. 103.

% |pidem, s. 100.
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wklejeniem go do wybranego pliku — skorzysta takze z opcji, ktore tenze zrzut
w pewien sposdb zmodyfikuja, np. wykonawca po umieszczeniu zrzutu ekranu
w pliku dokona jego ,,przyciecia”. Zmodyfikuje zatem zrzut ekranu, ktory wy-
konat, poprzez ograniczenie go jedynie do okreslonego fragmentu?®.

Latwos¢ samodzielnego wptywania na tre$¢ zrzutu ekranu w sposob bezpo-
sredni przeklada si¢ niejako na sposob traktowania takiego srodka dowodowego
w procesie?’. Innymi stowy, strona postgpowania, ktora z tresci tego zrzutu ekranu
wywodzi skutki prawne, jest zobligowana do zabezpieczenia tegoz $rodka pod
wzglgdem dowodowym tak, aby nie byto zadnych watpliwos¢ co do kwestii bra-
ku jego modyfikacji?®. M. Nowak wyraznie podkres$la, ze sama mozliwo$¢ uzycia
tego $rodka dowodowego wynika¢ bedzie wlasnie z tego, czy zostat on uprzednio
w sposob prawidtowy zgromadzony, przechowywany oraz zabezpieczony?®,

Powyzsze stwierdzenia w sposdb jednoznaczny prowadza do uznania, iz ist-
nieje wyrazna zalezno$¢ pomiedzy sposobem, w jaki strona postepowania przed-
lozy do materiatu dowodowego sprawy zrzut ekranu jako srodek dowodowy,
a mozliwos$cia (lub tez jej brakiem) podniesienia zarzutu modyfikacji tego srodka
przez przeciwnika procesowego. Mowiac inaczej, na stronie postgpowania, ktora
wywodzi z dokumentu skopiowanego w postaci zrzutu ekranu korzystne dla siebie
skutki procesowe, cigzy szczegdlna powinnos¢ co do sposobu ,,bezpiecznego”
przedtozenia takiego $srodka dowodowego do akt sprawy.

Jesli zatem strona chce przedtozy¢ srodek dowodowy w postaci zmateria-
lizowanego pod postacig wydruku zrzutu ekranu, musi zrobi¢ to w spos6b nie-
budzacy watpliwosci co do braku jego modyfikacji®. Co za$ si¢ tyczy samych

% Mozna sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wykonany zrzut ekranu (prezentujacy ak-
tualng tre$¢ wyswietlang na ekranie monitora) obejmowac bedzie swoim zakresem nie tylko interesu-
jacy dowodowo fragment. To za$ moze sktoni¢ wykonawce tegoz zrzutu do jego nastepczego przy-
ciecia, tak aby ,,w ramach” zrzutu ekranu pozostato jedynie to, co jest dla niego wazne. Powstaje
jednak watpliwos¢, czy ingerencja w tre§¢ zrzutu polegajaca chociazby na wycigciu fragmentu sta-
nowigcego np. zupetnie obojetng dowodowo reklamg poczytane zostanie jako nieuprawniona proba
ingerowania w tre$¢ srodka dowodowego. Moze to bowiem réwniez zosta¢ uznane za probg wprowa-
dzenia do materiatu dowodowego kopii dokumentu, ktora wiernie nie odpowiada jego oryginatowi
(na ktorym to przeciez owa reklama istnieje), a tym samym nie stanowi kopii w ogole.

27 Wyrok SA w Katowicach, V Wydziat Cywilny z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. V AGa 411/20.

28 Wyrok SA w Krakowie, I Wydziat Cywilny z dnia 15 czerwca 2016 r., sygn. I AGa 315/16.

29 M. Nowak, Dokument elektroniczny w postgpowaniu cywilnym, ,,Studia Iuridica Torunien-
sia” 2022, t. XXXI, s. 254.

%0 Stuszne s uwagi J. Szynkarka wskazujace, Ze wykonanie zrzutu ekranu nie jest jednoznaczne
z konieczno$cig jego wydruku, moze bowiem mie¢ miejsce sytuacja, w ktorej (po samym wykona-
niu zrzutu ekranu i wklejeniu go do pliku lub programu graficznego) tenze $rodek dowodowy
pozostanie na nosniku danych. Tak: J. Szynkarek, Zabezpieczenie dowodow..., s. 55. Wydaje si¢
jednak, iz najczestszym sposobem ,,dostarczenia” §rodka dowodowego bgdacego zrzutem ekranu
w poczet materiatu procesowego sprawy bedzie wlasnie zmaterializowanie go w postaci wydruku.
Z tego tez powodu dalsze uwagi dotyczy¢ beda wlasnie takiego sposobu wykonania zrzutu ekranu
jako srodka dowodowego.
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sposobow przedstawienia takiego srodka dowodowego — gwarantujgcych niejako
jego ,,pewnos$¢” — najczesciej wskazuje sie na wykonanie tzw. protokotu otwar-
cia strony internetowej®L.

Mozliwo$¢ wykonania protokotu otwarcia strony internetowej wynika z regu-
lacji ustawy z dnia 14 lutego 1999 r. — Prawo o notariacie®. Zgodnie z art. 104 § 3
PrNot notariusz ma uprawnienie do sporzgdzenia protokotow m.in. w celu stwier-
dzenia przebiegu innych czynnosci. W doktrynie nie ma watpliwosci, iz za po-
wyzsze poczytuje sie¢ wlasnie sporzadzenie protokotu z przebiegu czynnos$ci
zachodzacych z internecie®. Co wiecej, wskazuje si¢ tez, ze wykonanie przez
notariusza przedmiotowego protokotu zapewnia per se zmaterializowanie tegoz
srodka dowodowego (poprzez jego wydruk) w sposob obiektywny, bez mozli-
wosci jego zmodyfikowania3.,

W kontekscie natomiast powyzszych uwag po raz kolejny odnies¢ si¢ nalezy
do rdéznicy pomigdzy §rodkiem dowodowym polegajacym na wykonaniu zrzutu
ekranu (nastepczo zmaterializowanego w postaci wydruku) a tzw. wydrukiem
strony internetowe;j. Jak juz zostato to zasygnalizowane, chociaz oba te $srodki
sprowadzaja si¢ do tego samego efektu — wydruku, proces ich powstania jest
zgota inny. Tym samym wydaje si¢ zasadne wskazanie, ze w przypadku, w kto-
rym stronie zalezy na uzyskaniu protokolarnego potwierdzenia wykonania zrzutu
ekranu, czynnos$ci w zwiazku z tym podejmowane bgda de facto polegaty na
czyms§ innym niz przy wykonaniu tzw. wydruku strony internetowe;.

Jesli idzie o stworzenie protokotu prowadzacego do tzw. wydruku strony in-
ternetowej, czynno$¢ ta sprowadza si¢ do otwarcia przez notariusza danej strony
| zapoznania si¢ przez niego Z jej trescia. Nastepczo dochodzi do sporzadzenia pro-
tokotu z tej czynnosci, ktory zawiera opis strony. Do tego protokotu z kolei zala-
czany jest tez wykonany wydruk strony internetowej. Jak wskazuje J. Szynkarek,
taki sposdb zaprotokotowania czynnosci otwarcia strony internetowej wydaje si¢
by¢ wystarczajacy do zapewnienia najdokladniejszego opisu stanu faktycznego®.

Odnoszac powyzsze uwagi do wykonania zrzutu ekranu, wydaje sie, iz na sa-
mg procedurg uzyskania protokotu z tej czynnosci beda sktadaé si¢ inne elementy.
Oczywiscie W tym przypadku rowniez dojdzie do otwarcia przez notariusza sto-
sownej strony internetowej. W dalszej kolejnosci jednak notariusz bedzie musiat
wykona¢ zrzut ekranu obejmujacy okreslony fragment wys$wietlany na ekranie

31 Por. wyrok SA w Krakowie, | Wydziat Cywilny z dnia 15 czerwca 2016 r., sygn. | AGa 315/16.

82 Dz.U. 2022, poz. 1799 (dalej: PrNot).

33 A. Michnik, komentarz do art. 104 PrNot [w:] Prawo o notariacie. Komentarz, red. A.J. Sze-
reda, Warszawa 2022, Legalis, nb. 7.

34 D. Celinski, P. Marquardt, komentarz do art. 104 PrNot [w:] Prawo o notariacie. Komen-
tarz. Wzory aktéw notarialnych i poswiadczen, red. W. Gonet, Warszawa 2022, LEX, nb. 5.1.

35 ). Szynkarek, Zabezpieczenie dowodéw..., s. 59-61. M. Oz6g wskazuje, iz mozna spotkaé
si¢ z protokotami notarialnymi, ktérych stopien szczegdtowosci kolejno podejmowanych czynno-
$ci uwzglgdnia nawet nacisnigcie klawisza ,,enter”. M. Oz6g, Zrzut ekranowy..., s. 383.
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monitora oraz nastgpczo (np. po umieszczeniu go w pliku) dokona¢ jego wydruku.
W samym za$ protokole umieszczone zostang dane identyfikujace ten zrzut ekra-
nu, takie jak wskazanie strony internetowej, z ktorej zostat on wykonany, jak data
i godzina sporzgdzenia®. Hipotetycznie mozna przyjaé, iz nie bedzie to tzw. pro-
tokot otwarcia strony internetowej, a ,,protok6t wykonania zrzutu ekranu™®’.
Niezaleznie jednak od analizy samych czynnosci sktadajacych sie bezposred-
nio na powstanie stosownego protokotu notarialnego, kluczowe jest okreslenie, czy
poprzez jego wykonanie dochodzi do zabezpieczenia srodka dowodowego w posta-
Ci zrzutu ekranu. Innymi stowy, czy tak przedtozony $rodek dowodowy jest wystar-
czajacy do niejako ,,wybicia z r¢ki” oponentowi procesowemu argumentu dotycza-
cego hipotetycznej modyfikacji tego srodka dowodowego. W pierwszej kolejnosci
wskazac¢ nalezy, ze istotg sporzadzenia protokotu notarialnego jest rzetelne opisa-
nie jakiego$ stanu faktycznego, zwlaszcza jesli ma on charakter czasowy=e. Co wig-
cej, protokot ten sporzadzany jest przez notariusza, ktory z samego faktu wykony-
wania zawodu zaufania publicznego jest gwarantem tego, ze przedmiotowy protokot
zostanie wykonany W sposob obiektywny i rzetelny®. Wreszcie podkre$lenia wy-
maga, ze na mocy art. 2 § 2 PrNot*’ przedmiotowy protokét stanowi dokument
urzedowy*, to za$ bezposrednio przeklada si¢ na stwierdzenie, iz skoro celem pod-
jecia dzialan przez strone jest uzyskanie §rodka dowodowego niejako zabezpie-
€zonego, co do ktoérego nie ma jakichkolwiek watpliwosci natury technicznej, to
wykonanie w tym celu protokotu notarialnego daje wlaénie takg gwarancje*.

3 Co do mozliwo$ci wykonania zrzutu ekranu przez notariusza i sporzadzenia z tej czynnosci
protokotu zob. L. Goérski, M. Jaworowska-Gorska, Czy notariusz moze uwiarygodni¢ dowod ze
strony internetowej?, http://surl.li/pgsfn (30.01.2024).

37 Kwestia nazewnictwa jest w tym przypadku calkowicie wtorna, chodzi bowiem o fakt wy-
konania czynno$ci prowadzacej do utrwalenia tresci strony internetowej. Moze mie¢ to miejsce
poprzez tzw. wydruk strony internetowe;j (jako catosci) i poprzez wydruk zrzutu ekranu (traktowa-
nego jako okres$lony fragment). Por. M. Ozog, Zrzut ekranowy..., s. 393.

38 D. Celinski, P. Marquardt, komentarz do art. 104 PrNot, nb. 5.1.

39 ). Szynkarek, Zabezpieczenie dowodéw..., s. 57.

40 Zgodnie z tym przepisem: ,,Czynnosci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z pra-
wem, majg charakter dokumentu urzgdowego”.

41 D. Celinski, P. Marquardt, komentarz do art. 104 PrNot, nb. 5.1

42 J. Szynkarek wskazuje, iz tzw. protokét notarialny z czynnosci otworzenia strony internetowej
jest nie tylko najbardziej praktycznym i najszybciej dostepnym sposobem zabezpieczenia $rodka do-
wodowego, ale tez zapewnia niekwestionowana wiarygodno$¢. J. Szynkarek, Zabezpieczenie dowo-
dow..., s. 57. Nie ulega jednak watpliwosci, iz wykonanie tzw. protokolu otwarcia strony interneto-
wej nie stanowi jedynej mozliwosci ,,zabezpieczenia” $rodka dowodowego w postaci zrzutu ekranu.
Zupelnie innym sposobem jest wykorzystanie protokotu stanu faktycznego sporzadzanego przez komor-
nika sagdowego (ten sposob zabezpieczenia srodka dowodowego w postaci zrzutu ekranu czy tzw. wy-
druku strony internetowej zaprezentowany zostat przez dr J. Maya w trakcie dyskusji podczas VII Se-
minarium Mtodych Procesualistow Cywilnych, ktore odbywato si¢ 20 wrzesnia 2023 r. w Lublinie).
Nalezy bowiem przypomniec, iz wsrdd czynnosci dokonywanych przez komornika sagdowego, a wy-
mienionych w art. 3 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. 0 komornikach sadowych (Dz.U. 2023, poz. 1691),
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Podsumowanie

Podsumowaniem catosci powyzszych uwag powinno by¢ stwierdzenie, iz zrzut
ekranu jako $rodek dowodowy stanowi emanacje postepujacej informatyzacji spo-
feczenstwa. Skoro ,,$wiat wirtualny” dotyka kazdego z aspektow zycia, nieroze-
rwalnie wigze si¢ rOwniez z tym, co strony sporu sagdowego prezentuja jako do-
wody, aby po prostu udowodni¢ swoje racje.

Jesli idzie o scharakteryzowanie zrzutu ekranu jako srodka dowodowego, zwa-
zy¢ nalezy na dwie kwestie. Po pierwsze, samo wykonanie zrzutu ekranu (oraz jego
nastepcze zmaterializowanie w postaci wydruku) nie powinno stanowi¢ problemu
dla wigkszos$ci 0sob posiadajacych przynajmniej §rednio zaawansowang wiedze
z zakresu obstugi komputera. Po drugie zas, samodzielne wykonanie tego srodka
wplywa w sposob bezposredni na mozliwos¢ jego modyfikacji. To z kolei moze
narazi¢ stron¢ na kwestionowanie tego dowodu przez oponenta procesowego.

Paradoksalnie zatem tatwo$¢ w uzyskaniu zrzutu ekranu nie przektada si¢ na
jego pewnos¢ i konieczne w tym zakresie wydaje si¢ by¢ podjecie czynnosci ma-
jacych na celu jego uwierzytelnienie przed zlozeniem go w poczet materiatu do-
wodowego sprawy.
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Streszczenie

Postepujaca informatyzacja ma w sposob bezsprzeczny wplyw na kazdy aspekt funkcjonowania
spoteczenstwa, w tym na prowadzenie sporéw sadowych. Emanacjg tego sg nie tylko regulacje
wprowadzane do Kodeksu postepowania cywilnego, ktére w sposob ewidentny ,,korzystaja” z rozwo-
ju technicznego. Ma to rowniez znaczenie przy dowodach, jakie strony postepowania oferujg celem
udowodnienia swoich racji. Na kanwie powyzszego jako klasyczny przyktad ,,nowoczesnego” srodka
dowodowego wskaza¢ nalezy na zrzut ekranu. Przedmiotem artykutlu bedzie wobec tego proba anali-
zy, jak powstaje zrzut ekranu, co moze stanowi¢ jego tres¢ i wreszcie — w jaki sposob przedtozy¢ go
do akt sprawy, aby stanowit dla strony postgpowania pewny i skuteczny srodek dowodowy.

Stowa kluczowe: postgpowanie cywilne, postegpowanie dowodowe, srodki dowodowe, zrzut ekranu,
wydruk strony internetowej, protoko6t otwarcia strony internetowe;j

EVIDENCE IN THE FORM OF A SCREENSHOT, I.E.,
MODERN EVIDENTIARY PROCEEDINGS

Summary

Progressive computerization undeniably affects every aspect of society, including the conduct
of litigation. This is emanating not only from the regulations being introduced into the Code of Civil
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Procedure, which clearly “benefit” from technological developments. It is also relevant to the evi-
dence that parties to proceedings offer to prove their case. On the background of the above, a screen-
shot should be pointed out as a classic example of a “modern” means of evidence. The subject of
this article will therefore be an attempt to analyze how a screenshot is created, what may constitute
its content and, finally, how to submit it to the case file in order to make it a reliable and effective
means of evidence for a party to the proceedings.

Keywords: civil procedure, evidence, evidence proceeding, screenshot, website printout, website open-
ing protocol



