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DOMNIEMANE SLADY PTOLEMEJSKIEGO
HYDRONIMU TOYPOYNTOX W NOWOZYTNE]
TOPONIMII BASENU SREDNIE] DZWINY'

SUPPOSED VESTIGES OF THE PTOLEMAIC HYDRONYM
TOYPOYNTOZX IN THE MODERN TOPONYMY OF THE MIDDLE
WESTERN DVINA DRAINAGE BASIN

Abstrakt: Artykutl analizuje przestanki toponomastyczne sklaniajace niektorych,
glownie rosyjskich historykow i entuzjastow do dopatrywania si¢ §ladéw ptolemejskiego
hydronimu Tovpodvtog (tac. Turuntus), nazwy identyfikowanego niekiedy z Zachodnia
Dzwing wschodniego doptywu Battyku, w nowozytnym nazewnictwie geograficznym
basenu $redniej Dzwiny. W materiale tym niewatpliwymi faktami nazewniczymi sg na-
zwy wsi 1 jezior Tarantovo, brus. Tarantova (z wariantami Turunt- i Turant-?), Tarantovka,
wystepujace dzis§ lub w przesztosci (poswiadczenia datujg si¢ od XVI w.) w co najmniej
szesciu odleglych od siebie miejscach dzisiejszych obwodéw witebskiego i pskowskiego
(ich lokalizacje 1 identyfikacj¢ udato si¢ obecnie doprecyzowac). Na gruncie wspotczesnej
toponomastyki, niesktonnej abstrahowac od korespondencji samogtoskowych, struktury
nazwotworczej, otoczenia etymologicznego, produktywnosci i kontekstu geograficznego,
sama zbieznos¢ szkieletu spotgtoskowego rdzenia dalece nie wystarcza do podtrzymania
pogladu o zwiazku genetycznym tych nazw z przekazem starozytnym. Posta¢ toponimow
wskazuje na ich pochodzenie od wschodniostowianskiego antroponimu Tarant(a), kto-
rego historia i geneza wymaga jeszcze dalszych badan. Samo Tovpodvtog wystepuje

! Opracowanie wyrosto z prowadzonej wiosng 2021 r. kameralnej dyskusji nad
tekstem dr. Artura Kowalika pos§wigconym w zasadzie innym zagadnieniom, i korzysta
z niektorych Jego ustalen i udostgpnionych materiatow (za co sktadam serdeczne podzie-
kowania). W kilku kwestiach uzgodnili$my poczatkowo rozbiezne poglady, w niektérych
(zwtaszcza w kwestii realno$ci wschodniobattyckich nazw ,,Geografii”) nie, za tezy
niniejszego przyczynku biorg zatem petna i wylaczna odpowiedzialnos¢.

Na zyczenie recenzenta wydawniczego artykutu zastosowatem termin rejon (skrot
,»Iej.”) w odniesieniu do odpowiadajacych polskim powiatom jednostek administracyjnych
dzisiejszych krajow wschodniostowianskich, rezygnujac zarazem z uzycia tego stowa
w innych znaczeniach.
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w kontekscie nasuwajacym zasadnicze watpliwosci co do jego realnosci (niewiarygodnie okreslone
ujscie, sasiedztwo makrohydroniméw podobnie jak ono bigdnie zlokalizowanych i niekontynuowa-
nych w dobie w pelni historycznej).

Stowa Kluczowe: Turuntus, Tarantowo, Dzwina Zachodnia, Klaudiusz Ptolemeusz

Abstract: The present paper discusses toponymic premises which prompt some, primarily
Russian historians and enthusiasts, to recognize vestiges of a river name Tovpodvtog (Lat. Turun-
tus), the Ptolemaic denomination of an eastern tributary of the Baltic Sea, sometimes identified
with the Western Dvina, in the contemporary toponymy of the middle drainage basin of the latter
river. Among these, incontestable onomastic facts are the oikonyms and hydronyms Tarantovo,
Byelorussian Tarantova (including variants in Turunt- and Turant-?), Tarantovka, occurring at
present or in the past (their attestations known to us date from the mid-16" century) in at least six
mutually distant areas of the neighboring Vitebsk (Byelorussia) and Pskov (Russia) Regions (their
localization and identification have now been successfully pinned down). On the basis of modern
toponomastics, which is increasingly unwilling to disregard vocalic correspondences, naming
structure, etymological environment, structure productivity or geographical context, an identity of
the consonantal skeleton alone is largely insufficient to postulate a genetic link between these East
Slavic place names and the antique form. Their structure suggests that they may have derived from
a person’s name Tarant(a), whose origin and history in that area must become a subject of further
research. As far as Tovpodvtog itself is concerned, it occurs in a context which raises fundamental
doubts about its real character (the coordinates of the estuary were determined incorrectly, the
context consists solely of other macrohydronyms which similarly were localized wrongly and did
not continue into the fully historical period).

Key words: Turuntus, Tarantovo, Western Dvina, Claudius Ptolemy

Tovpodvrog (tac. Turuntus) jest nazwag rzeki wedlug ptolemejskiej ,,Geografii”
(rozdziat I11.5.1., por. Ptol. I 412) uchodzacej do Oceanu Poéinocnego (w tym miej-
scu chodzito o Battyk), na wschod od Wisty (Vistuli). Zostata ona wymieniona
W ciggu:

Xpovog? — ujscie E 50° N 56°

Povdwv® — ujscie E 53° N 57°

Tovpodvtoc* — ujscie E 56° N 58°30°

Xeoivog® — ujscie E 58°30° N 59°30°

2 Oprocz dopetniacza Xpdvov zaswiadezono warianty Xpovov (Marcjan), Xp@dvov (r¢kopisy E,
Z), Xpovog (D, P, Arg.), Zdog vel Zadog (X, pierwsza rgka, i nadpisane druga Xpovog), tac. Chronis
(edd. Rom. Ulm., cod. lat. 4803). Skréty przytaczam za wydaniem C. Miillera.

3 Realnie zaswiadczono tylko formy dopetniacza: Povdwvog (E, X, Z i Marcjan), warianty
Bovdwvog (E), Povfodvov (A), Zovdwvog (cod. Par. 1407), tac. Rudonis (ed. Vic.).

4 Realnie zaswiadczono tylko forme¢ dopetniacza TovpoHhvtov. Mianownik Tovpodving wy-
stepuje u Marcjana.

5 Procz dopetniacza Xeoivov warianty Xeonvov (r¢kopisy F, H, S, Z, @, ¥, Q oraz pdzniejsza
reka w X), Xepoivov (A, D, M, O, A, E, cod. lat. 4803), Xecsvvov (E, Z, Marcjan), XepsOvov
(pierwsza reka w X).
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(uzytem kanonicznych form mianownika®; wspotrzednych zrodet tych rzek nie
podano). Wspotrzedne ptolemejskie wymagaja interpolacji. Dotyczy to zwlaszcza
dtugosci geograficznej, liczonej od innego, bardziej niz dzi§ zachodniego punktu
odniesienia. Inna byta bowiem w tym dziele idea ,,potudnika zerowego”, ktory
poprowadzono przez najbardziej skrajny na zachodzie fragment ladu — wyspe
zwang dzi$ El Hierro w archipelagu Kanar6w’. Interpolacj¢ opartem zatem na
poréwnaniu podanych w dziele i rzeczywistych wspoirzednych najblizszego
pewnie okreslonego miejsca, czyli ujscia Wisty (Nogatu jako dawnego gtéwnego
ujécia Wisty), przyjmujac wartosci 19°16” E 1 54°16” N (w dziele podano 45°
E, 56° N), co zaklada odjgcie od wartosci ptolemejskich, odpowiednio, 25°44°
i 1°44’. Okazuje sig¢, ze interpolacja wspotrzednych® wyznacza miejsca leza-
ce w glebi 1adu (odchylenie wschodniego wybrzeza Battyku ku potnocy jest
w ,,Geografii” stabsze niz w rzeczywistos$ci): Xpovoc —24°16" E 54°16" N, pid.
Litwa, w porownywalnej odleglosci od uj$¢ Pregoly i Niemna; Povdwv — 25°16°
E 55°16" N, wsch. Litwa, w porownywalnej odlegtosci od ujs¢ Niemna i Dzwiny;
Tovpodvtog — 28°16" E 56°46" N, pogranicze Lotwy i Rosji, w porownywalnej
odlegtosci od ujs¢ Dzwiny i Parnawy; Xecivog — 30°46" E 57°47" N, na pid. od
jez. Ilmen. Nie pozwala ona zatem na bezposrednia identyfikacj¢ nazw z obiek-
tami. W tej sytuacji probowano przyporzadkowaé nazwy obiektom w sposob
bardziej intuicyjny (kryterium rangi i kolejnosci geograficznej). Uwzglednia-
no jednak roézne obiekty, np.: Xpovog — Pregota, Niemen; Povdéwv — Niemen,
Dzwina; Tovpodvtog — Pasteka, niem. Passarge (!, por. Powierski, 1965, s. 172°),
Windawa, Dzwina, Parnawa; Xeoivoc — Lelupa, Dzwina, Parnawa, Narwa, Luga,
Newa i system (Lowac¢, Wolchow, por. Bulkin et al., 2005, s. 42—45). W zasadzie

¢ Wszystkie te nazwy wystepuja w konstrukeji apozycyjnej ,,[nazwa] motapod éxforai”.

" Natomiast szerokos$¢ geograficzna zasadniczo odpowiada dzisiejszej — z tym, ze w miare
oddalania si¢ od terendw dwczesnego ,,pierwszego §wiata” réznice podawanej szerokosci wzglgdem
warto$ci rzeczywistych narastajg.

8 Nie jest oczywiste, czy podane wspoirzedne poszczegdlnych ujsé interpolowac nalezy w spo-
sob identyczny. Nie ma jednak intersubiektywnej metody, ktora pozwalataby wprowadza¢ poprawki
w sposob specyficzny dla kazdego obiektu. W wielu wypadkach wspotrzedne podane w ,,Geo-
grafii” zostaly zapewne przeliczone z odlegtosci wzgledem innych znanych punktow, pierwotnie
wymierzonych prostymi metodami, np. liczba krokéw (marszrut dziennych) lub dni zeglugi. Ze
wzgledu na zakrzywienia szlakow w realnych warunkach podrozy tego typu pomiary muszg wnosic¢
przektamania specyficzne dla kazdej konkretnej sytuacji.

Nie przekonuje domyst, ze wspotrzedne geograficzne podawano zawsze na podstawie precy-
zyjnych pomiaréw dokonywanych przyrzadami w rodzaju gnomonu. Niewyjasniony pozostawatby
bowiem niesystematyczny charakter rozbieznosci migdzy wspotrzednymi réznych punktow o znanej
lokalizacji.

9 Jest to doptyw Zalewu Wislanego. Powierski opart si¢ na dostrzeganym juz przez innych (por.
Jazdzewski, 1947, s. 8, powolujacy si¢ na J.J. Mikkol¢) pewnym podobienstwie nazwy do nazwy
Drwecy Warminskiej, doptywu Pasteki. O tej ostatniej por. Biolik, 1989, s. 9-10 (z dokumentacja
historyczng); autorka utozsamienia z Tovpodvtoc pod uwage nie bierze.
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wszystkie propozycje uwzgledniaty dwie najwicksze rzeki wschodniego wybrze-
za — Niemen i Dzwing'’, do ktorych rozmaicie dobierano dwie dalsze sposrod
obiektéw nizszej rangi. Z racji mocno réznigcych si¢ od siebie ptolemejskich
wspotrzednych ujs¢ poszczegélnych rzek zazwyczaj unikano jedynie zestawiania
obiektow o ujsciach blisko potozonych, np. sporych rzek Lelupy z Niemenkiem
(ok. 310 km dtugosci) czy Gauji (ok. 450 km) z Dzwing Iub tez przypisywania
kolejnych nazw ramionom ujsciowym Niemna. Praktyka taka nie mogta jednak
doprowadzi¢ do wspolnych rozstrzygni¢é z jednego, zasadniczego powodu —
zadnej z rzek nie zdotano jednoznacznie zidentyfikowaé wobec oczywistego
— zarowno dla laikow, jak i specjalistow, Swiadomych zachowawczo$ci fonetyki
tamtejszych jezykéw historycznych — braku zwiazku etymologicznego tych nazw
z nazwami historycznymi znanymi w dobie $redniowiecznej i p6zniej. Bada-
cze, cho¢ forsowali wtasne propozycje identyfikacji, z koniecznosci godzili si¢
z zatratg wszystkich czterech!" hydronimow w epoce poprzedzajgcej pdzniejsze
przekazy nazw tych obiektow.

Pojawity si¢ tez ,,nowatorskie” interpretacje, w mysl ktorych w ,,Geografii”
opisano w istocie szlak wodny prowadzacy przez Dzwing i Drysse¢ lub Potote
w kierunku zlewni Wielikiej i Narwy. Koncepcj¢ taka sformutowat rosyjski ar-
cheolog i historyk Wasyl A. Bulkin, wyst¢pujac zarazem z teza o zachowaniu
sladow starozytnej nazwy w basenie Dzwiny po czasy nowozytne (Bulkin, 1983,
s. 6—7; Bulkin et al., 2005, s. 143—145). Powotat si¢ on zasadniczo na cztery fakty
nazewnicze. Pierwszym bylo uzywanie nazwy Turantus / Tarantus w odniesieniu
do Dzwiny przez szesnastowiecznego podroznika niemieckiego S. Herbersteina
— podajgcego jednak takze nazwe Rudon jako ,,uzywang przez innych”'?. Drugg
przestanka stala si¢ dla Butkina do$¢ znana informacja kurlandzkiego history-
ka literatury i regionalisty Michata Borcha (1843, s. 44—45) o postaci Turuntus

10 Autorzy polskich syntez powojennych uznajacy te nazwy za realne zwykle przyjmowali uktad
Pregota — Niemen — Dzwina — Parnawa (Tymieniecki, 1951, s. 560; Plezia, 1952, s. 38; Tyszkiewicz,
1992, s. 77). Tymieniecki i Plezia dopuszczali identyfikacje rzeki Xecivog z totewska Aa (czyli
chyba Lelupa), nie zauwazajac, ze ta ostatnia uchodzi do Battyku na zachod od Dzwiny. Por. tez
Rudnicki (1959, s. 235-236).

1 Jedynym wyjatkiem bylby moze Povdwv, ktory probowano taczy¢ z nazwa gldwnego
ramienia ujSciowego Niemna Rusné (niem. Russ), zaktadajac sufiksacje -sné (*Rud-sné istot-
nie datoby postac¢ Rusné). Niem. Russ jako nazwa tego ramienia daje si¢ wyjasnic jako dalsze
przeksztalcenie transpozycji (brzmiacej *Russen?) postaci litewskiej. Brzmienie Risné znajduje
motywacje¢ na gruncie litewskim (zob. Vanagas, 1981, s. 285, zestawiajacy hydronim z deno-
minalnym zapewne czasownikiem rusnoti ‘powoli ciec’, a synonimiczng nazwe taki w innej
czescei Litwy z apelatywem rusné ‘miejsce palenia obrzgdowych ogni poganskich’), zas formant
-sné i pokrewne nie sg produktywne w derywacji od toponimoéw (por. Vanagas, 1970, s. 192).
Nazwa ptolemejska nie ma zresztg pewnie ustalonej postaci (cz¢$¢ odpisow zabytku ma Povf-,
*Rub-sn- datoby w litewskim 7Rupsn-).

12 sunt qui Turantum esse volunt”, ,.etlich vermainen dasselb wasser sey auf Latein Tarantus”
(Herb., s. 612).
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jako wspotczesnej biatoruskiej nazwie gornej Pototy'®. Po trzecie, autor zwrocit
uwage na wystepowanie w basenie $redniej Dzwiny kilku nazw geograficznych
o szkielecie spolgltoskowym wspdlnym z nazwa ptolemejska. Chodzito o nazwe
Tarantovo (z drugorzednymi wariantami), odnoszong a) przez Mercatora (1595)
do jednego z jezior przeptywowych Pototy, b) przez zrodta historyczne X VI-XVII
w. do wsi wzglednie dobr w dawnym woj. potockim (m.in. nad Dryssg i Pototg).
Bezposrednio do tych toponimoéw nawigzywata nazwa szesnastowieczna wios¢
mypyumosckas (Ogloblin, 1880, s. 13—16)" i, w tejze samej okolicy gornej czgsci
basenu Pototy, Topormoso / Typonmoso jako oboczna jeszcze dwudziestowieczna
nazwa wsi Svedy nad Potota:

Itak, pis’mennye isto¢niki i kartograficeskij material XVI-XX vv. registrirujut v oblasti me-
zdure¢’ja verchov’ev r. Velikoj i polockogo tec¢enija Zapadnoj Dviny gruppu blizkich po zvucaniju
naimenovanij: Turuntus, Turuntovskaja, Turuntovaja, Torontovo, Tarantovo, prilagaemych k reke,
ozere, naselennym punktam, volosti. Schodstvo nazvanij rek, ozer, selenij — javlenie ves’ma tipi¢noe,
iskljucajuscee slucajnost’ (Bulkin et al. 2005, s. 144).

Argumenty te, zapewne wiarygodne dla historyka, pozostaja jednak zupetnie
nieprzekonujace dla wspodtczesnego onomasty i historyka jezykow. Turantus jako
zlatynizowana ptolemejska nazwa Dzwiny doby Renesansu moze by¢ poréwnana
z nowozytnymi uzyciami nazw Chronus dla Niemna lub Vistula dla Wisty. Np.
na znanym miedziorycie Mathiasa Ziinda z 1568 r. przedstawiajacym Grodno'
Niemen jest opisany jako ,,CRONON FL., NVNC NIEME. FL”. Na obwolucie
tejze ksiazki zamieszczono inng grafike, tym razem przedstawiajaca Kowno, gdzie
rzeka opisana jest ,,CHRONON OLIM, NVNC NIEMEN FLV”. Byt to przejaw
charakterystycznej dla tych czasow maniery erudycyjnej polegajacej na uzywaniu
znanej erudycie nazwy starozytnej, jakoby pierwotnej, wtasciwszej, nieskazone;.
Wspotczesna toponomastyka zwykle potrafi odréznié tradycje ,,uczong” od miej-
scowej (ludowej) 1 zidentyfikowaé tego rodzaju zabiegi.

Z kolei informacja Borcha o postaci Turuntus jako biatoruskiej nazwie gorne;j
Pototy w poczatkach XIX w. jest — wbrew opinii Jana Rozwadowskiego (1948,
s. 77: ,,nie wyglada to na wymyst”) — najprawdopodobniej mistyfikacja. Pomijajac

13 Inaczéj si¢ nieco ma z Turuntusem; i zdaje si¢ mnie, Ze rzecz nowa, a przynajmniéj jeszcze
komu mato znajoma, oglosze, gdy powiem, ze Polota, rzeka wpadajaca, jak wiadomo, do Dzwiny
i dajaca grodowi normanskiemu czy tez moze od niego uzyczajaca swe nazwisko — ze Polota dzi$
jeszcze u mieszkancow, wiesniakoéw biato-ruskich, zowie si¢ w wyzszym swoim biegu Turuntus!”.
W czgéci opracowan cytujacych Borcha (np. SG VIII, s. 728, s.v. Potota; Bulkin et al., 2005, s. 143)
posta¢ ta mylnie podawana jest jako Tarantus.

14 Wto$¢ obejmowata m.in. okolice jezior Turi¢ino i Sitno, siegajac na zachodzie Dryssy. Jed-
nakze ,,eponimiczna” dla jej nazwy posta¢ na Turunt(ov)- nie zostala wspomniana w opisie. Brak
pewnosci, czy taka postac przymiotnika rzeczywiscie gwarantowana jest przez zrodta szesnasto-
wieczne.

15 Oryginat w zbiorach Muzeum Narodowego w Poznaniu, reprodukcje mozna znalez¢ m.in.
na wklejce po s. 136 i wyklejkach oktadki ksigzki Jerzego Ochmanskiego (1982).
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brak niezaleznego potwierdzenia takiej nomenklatury, wielka nieufnos¢ budzi
zakonczenie -us — Borch zapewne nie zdawat sobie sprawy, ze tacinska czy grecka
koncowka nom. sg. zostata dodana do autentycznej nazwy w procesie adaptacji;
podobnie wernakularna forma przejeta do stowianskiego musiataby utraci¢ swa
koncowke na rzecz koncowki stowianskiej. Obecna nazwa Pototy jest posrednio
udokumentowana jeszcze z doby przed wyksztalceniem si¢ ruskiego petnogto-
su — nordyckie tradycyjne Palteskia pojawia si¢ w ,,Thidrekssadze” z XIII w.
zapewne jako §lad nazwy Potocka, por. DZakson (s. 69), czyli najpdzniej w X w.,
za$ dla gornego biegu rzeki (ponizej i powyzej jez. Izmok) co najmniej od potowy
XVIw. (Pochod, s. 58, 59). By¢ moze Borch, napotkawszy podobnie brzmigce (7a-
rant-) nazwy nad gorna Potota, miat poczucie ,,przywracania” rzece jej pierwotnej
nazwy, nie zmienia to jednak naszej oceny wartosci tego przekazu.

Zgodnie z sugestig Butkina, umocnione miejsce (,,krepost’) nad jez. Toronto-
vo'® wymienione w opisie wyprawy Iwana Groznego na Potock zimg 1563 r. (Po-
chod, s. 59'7)® nalezy lokalizowa¢ gdzie$ przy wyptywie Pototy z jeziora Neklo¢’
(lewy brzeg), dzi$ na terenie rej. newelskiego obw. pskowskiego Rosji. Jezioro to
bylo takze denotatem nazwy utrwalonej u Mercatora'®. Nazwe Tarantova (Svedy)
znajdujemy w tym miejscu na rosyjskiej mapie wojskowej z lat 60. XIX w. (VTK),

1© Widoczne w tym zrodle (a takze w zapisie toponimu z wlosci gorkowskiej, p. nizej) grafie
z <o> zamiast <a> nalezy ttumaczy¢ jako hiperyzmy. Pisarz, skonfrontowany z morfemem, z kto-
rego pisowniag wczesniej nie zetknat sie, a Swiadom zachodzacego w tych gwarach akania, wolat
postuzy¢ sie¢ ,,bezpieczniejsza” pisownia archaizujaca.

17k Torontovu ozeru”, ,,k Torontovu”, ,,po konec lesu u Torontova”, ,,drugaja doroga k Toron-
tovu ozeru”, ,,na Torontovo ozero”, ,,s Torontova ozera”.

'8 Por. Pochod, s. 57-60. Car wyruszyt z Newla 21 stycznia (wg 6wczesnego kalendarza pra-
wostawnego). Juz 22 (lub 23) stycznia straz przednia opanowata mosty na gérnej Potocie. Kilka
dni biwakowano w poblizu jez. Strela, zapewne identycznego z ,,0z. Strel’skoe” oznaczonym na
Mp100-Ez w lasach mniej wigcej w potowie drogi miedzy jeziorami Biatym i Turyczynskim.
27 stycznia car ze $witg dotart do Pototy i jeziora Torontovo. 28 stycznia wyruszyt znad tego jeziora
w strong ,,drugiej ~ innej” Pototy (,,drugaja Polota”; chodzito o t¢ sama rzeke, ale po wyplywie
z jez. Neklo¢’) 1 jez. Sitno. Widoczna na mapach dwudziestowiecznych droga gruntowa wiedzie
whasnie najpierw z okolic uroczyska Svedy w kierunku Pototy, na wysokosci wioski Bulygi odbija
na wschdd ku jezioru Sitno. Dalsza droga (juz 29 stycznia) prowadzita w kierunku do$¢ odlegtego
jeziora zwanego dzi$ Cervjatka.

19 §cisle biorac, hydrograficzne zrodta Pototy znajduja sie na zachéd od jez. Vedeto (terytorium
Biatorusi). Tam tworzy si¢ podstawowy ciek zrodlowy rzeki. Jednak lokalna tradycja zechciala, ze
odcinek migdzy jeziorami Vedeto i Neklo¢’ nosi w terenie nazwe Vedet(i)ca, wobec czego oficjalnie
przyjeto za zrédta Poloty jej doptyw ptynacy z bagien w okolicy przeptywowego jez. Kolpino, na
terytorium Rosji, w kierunku jez. Neklo¢’ (por. BKB, s. 292, s.v. Palata; zrodta wikipedyjne itd.).
Ciek laczacy jez. Vedeto z Dryssa ma przynajmniej czgsciowo — sadzac z ksztattu biegu na mapie
— charakter sztucznego przekopu o funkcji melioracyjne;j.

Na mapie Mercatora Polota wyptywa z nieopisanego nazwa jeziora w kierunku zachodnim
(1), przeptywa przez <Tarantowo lac> (dzisiejsze jez. Neklo¢’), dalej ptynac w kierunku <Polota
lac>, nad ktérym oznaczono miejscowos¢ <Schitno> (dzisiejsze Sitno nad jez. [zmok). Sytuacja
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notujg ja SpVit (s. 259, nr 45) nad rzeczkg tej samej nazwy?’ (RGN IX, s. 4, nr 5).
Prawdopodobnie przetrwata ona (przynajmniej jako nazwa miejsca) co najmniej
do lat 80. XX w. (informacja przekazana przez Bulkina et al., 2005, s. 143%").
Kilkukrotne wzmianki o Tarantowach w ,,Rewizji potockiej” 1552 r.2? nie
zawsze tatwe sg do jednoznacznej lokalizacji. Wsie o takich nazwach wymieniono
w trzech miejscach zrodta, jako przynalezne do trzech roznych majatkow. Na
s. 35-36 opisano dobra braci Szyszczyniczow nabyte w przesztosci od niejakiego
Andrzeja Ulanowicza, mieszczanina potockiego. Pojawiajg si¢ one w kontekscie
Borkowicz (opisanych jako kolejne w tekscie dobra) i Dryssy (nad nig lezaty wy-
mienione tuz wezesniej Leszczylowicze, dzi$ brus. Ljag¢ylava w gminie Sajtara-
va, bezposrednio na potudniowy wschod od Wierchniedzwinska). W Tarantowie
mieszkatl jeden cztowiek wolny, oczynszowany na 1/4 zbiorow. Wzmianka o je-
ziorach (,,V tyxs selachb majutb ozera i derevo bortnoe”), pozornie podwazajaca
lokalizacj¢ tego majatku w okolicy dzisiejszego Uljanova nad dolng Dryssg (teren
pozbawiony jezior polodowcowych), mogtaby nawigzywac do obecnych w dolinie
rzeki starorzeczy (por. Mpl100-Bork). Na s. 115 ,,Rewizji” opisano dobra Bogda-
na Andrejewicza Jepimacha. Wie§ Tarantowo (dziesi¢¢ dymow ludzi wolnych,
oczynszowana na dwie kopy groszy) przynalezata do jego dworu potozonego nad
niezidentyfikowang rzeka Stawna (zapewne blisko Potocka)*, do ktorego nale-
zaty tez wsie Obole** i Griby (niezidentyfikowana). Wreszcie na s. 119 opisano
dobra Jacka Bogdanowicza Bystrejskiego, potozone w é6wczesnym pow. potockim
w lewym dorzeczu $redniej Dzwiny (pojawiaja si¢ toponimy Bystree, zapewne

ta odpowiada zasadniczo stanowi rzeczywistemu — z tym, ze polozenie jeziora Vedeto i wyptywu
Z niego oznaczono w sposOb opaczny, jak gdyby w lustrzanym odbiciu.

20 Sadzgc z dwudziestowiecznych map (Mpl00-Dre), nazwg odnoszono do bardzo matego
strumienia (niespetna 2 km dtugoéci) uchodzacego do jez. Neklo¢’ z ptd.-wsch. brzegu.

2! Informacja ta zostata przekazana w sposob niefortunny, sugerujacy istnienie miejscowosci
jeszcze w 1980 r. (,,Nynesnjaja d. Svedy pri vychode r. Poloty iz 0z. Neklo&’ e$ée sravnitel’no
nedavno imela drugoe nazvanie — Turontovo ili Torontovo (informacija 1980 g.)”). Tymczasem
na mapie przedstawiajgcej stan na rok 1984 (,,sostojaniec mestnosti na 1984 g.” [w innym miejscu
mapy ,,1986 g.”]) znajdujemy jedynie Svedy jako uroczysko, bez sladéw zabudowan (Mpl100-Dre,
kwadrat 84-54). Najwidoczniej osada, jak wiele innych w tej okolicy, opustoszata juz wcze$niej.

22 Skorzystatem z krytycznego wydania Iwana I. Lappo z 1905 r. (Rewizja), ktore systema-
tycznie konfrontuje w przypisach niescistosci starszego wydania polskiego 1880 r. z rzeczywistym
stanem re¢kopisu.

2 Na blisko$¢ miasta i rzeki wskazuje sformutowanie ,,Za mestom Polockim, na Slavne, majets
odnogo ¢oloveka otéyznogo...” na s. 114 ,,Rewizji”. Na s. 77 jako przynalezna innemu dworowi
nad Stawng wymieniona zostata wies Gom’e, ktora jednak nie moze by¢ identyczna z dzisiejsza
miejscowoscia Gomel” w rej. potockim nad rz. Turczanka (NNPRB-Vic, s. 379), niespetna 20 km
na potudnie od Potocka, wymieniong na s. 93 1 94 Rewizji jako Gomle (wskazuje na to wzmianka
o ,,stanie Sujskim” wobec nazwy jeziornej Suja w tejze okolicy).

% Dzi§ Obal’ wystepuje w obw. witebskim trzykrotnie, w rejonach Haradok, Sénna i Sumilina
(NNPRB-Vic, s. 186, 423, 505), pierwsza i trzecia w niewatpliwym zwiazku z nazwa rzeki, prawego
doptywu Dzwiny.
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Bystreja, Kryvina, *Susa (stan Suskij), Porece). Do dworu w Bystrei przynalezata
m.in. wie$ Tarantowo (,,V Tarantove pod Lukami dva dymy”, 24 grosze czynszu).
Narzuca si¢ jej utozsamienie ze wsig Tarantovo (brus. Tapanmosa, pol. Tarantow)
istniejaca do dzi§ w basenie Utty w rej. czasnickim (w XIX w. lepelskim, por. SG
XI11, s. 158; SpVit, s. 191, nr 42; RGN IX, s. 4, nr 4; NNPRB-Vic, s. 475).

W roku 1669 szlachcianka Maryna de domo Wyszynska primo voto Iwanowska
Doroszkowska sprzedata Jegorowi Zabielskiemu swe dobra ,,Ulanowo y Tarantowo”
w woj. potockim, wraz m.in. z prawem do potowu ryb w Dryssie (IJuM XXV, s. 390).
Dobra te Doroszkowska otrzymata od swej tesciowej Zofii Iwanowskiej na podstawie
zapisu z 1663 r. (ib. 356; tu ,,Ulanowo Tarantowo” i ,,na Ulanowie y Tarantowie”,
z dwiema uwagami o potozeniu nad Dryssa). Miejscowos$¢ te, potem zaginiong
(nieodnotowang juz w RGN), mozna z wielka doza prawdopodobienstwa lokalizowaé
w dzisiejszym rej. wierchniedzwinskim Biatorusi, nad dolng Dryssg, i utozsamiac
z Tarantowem Szyszczyniczow z ,,Rewizji” 1552 r. Podstawg takiej lokalizacji jest
identyfikacja istniejagcego tam do dzi$§ Ulanowa (brus. Yaanosa), wsi w gm. Borkowi-
cze (NNPRB-Vic, s. 137, na Mpl00-Dis kwadrat 68-76). Przemawia za tym rowniez
sama nazwa sasiedniego (?) wzgledem niego Ulanowa wobec pozostawania tych
dobr (a przynajmniej Tarantowa) w posiadaniu Ulan(owicz)ow przed potowa X VI w.
Zaginione Tarantowo nalezatoby umieszcza¢ na pin. od Ulanowa, w strong rzeki
Dryssy, w okolicach dzisiejszej wsi Filipova. Nb. wspomniany Zabielski wywodzit
swe nazwisko zapewne od istniejgcej do dzi$ wsi Zabély lezacej kilka km na pin.
od Filipova (NNPRB-Vic, s. 140, na Mpl00-Bork kwadrat 74-76).

Wykaz ten nie wyczerpuje jednak puli identycznych lub zblizonych nomen-
klatur z tego obszaru. Kolejne Tarantovo to inna wies$ istniejaca dawniej koto Bo-
czejkowa w dawnym pow. lepelskim (SpVit, s. 175, nr 28, por. RGN IX, s. 4, nr 1).
Tarantovo, pol. Tarantow 1 Tarantowo, odnotowano jako dwa folwarki w dawnym
pow. lepelskim (SG XV/2, s. 651, SpVit, s. 190, nry 18 1 19, por. RGN IX, s. 4, nry
2 13). Te i poprzednia nazwy tworza jednak chyba gniazdo toponimiczne ze wspo-
mnianym wyzej Tarantowem cza$nickim. Do ktérego$ z nich odnosi si¢ zapewne
informacja NNPRB-Vic (s. 487) o zaniklym chutorze Tarantova w dzisiejszym
rej. czasnickim. Tarantovka (Tapanmosxa), wies w dawnym pow. newelskim, dzi$
na terenie Rosji (dawna wto$¢ Zjabkino, por. SpVit, s. 261, nr 10, RGN IX, s. 4
s.v.), istnieje do dzi$*. Nieco inaczej ustandaryzowano postaé pisang Tarontovo
(Taponmoso), nazwe wsi w dawnym pow. gorodeckim (wto§¢ Gorki; SpVit, s. 79,
nr 66, por. RGN IX, s. 14) istniejacej jeszcze w 1924 1.2, Liczbe gniazd opartych
na tej nazwie musimy szacowac na co najmniej szes$¢ (ryc. 1).

% Por. https://routes.votpusk.ru/place.asp?s=771cf3al-cc9d-4323-8a6f-330e95d1c694.

26 Wymieniono ja w wytyczeniu granicy migdzy rosyjska i biatoruska republikami radziec-
kimi (Baranotiski, 2018, s. 62). Lezata wowczas nieco na zachod od wsi Sitniki, Malaja Budnica,
Plechany i Konanava (do lat 80. XX w. przetrwata tylko druga z nich, por. Mp100-Mez). Tarantowo
to znajdowato si¢ zatem na wschdd od jez. Ezerisce.
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Rye. 1. Tarantovo i Tarantovka w basenach Srodkowej Dzwiny i gérnej Lowaci

Do rozstrzygnigcia pozostaje takze, czy nowozytne brus. Tarant- odpowiada
jezykowo starozytnemu (battyckiemu, finskiemu) *Turunt- ~ *Tarunt-? Z dzi-
siejszego punktu widzenia nie, gdyz samogloskom typu u nazwy ptolemejskiej
odpowiada dzisiejsze a, ktore co najwyzej mogloby zostaé sprowadzone do wcze-
$niejszego *o po zdjeciu efektu upowszechnionego pod koniec sredniowiecza bia-
oruskiego akania. Okazuje si¢ jednak, Ze i historia wokalizmu jezykow battyckich,
battyckofinskich i (wschodnio)stowianskich nie pozwala uzasadni¢ przeksztalcenia
starozytnego Tiiriint- w historyczne Tarant-. Nie wiemy, jak nazwa dokladnie
brzmiata?’ i kiedy hipotetycznie mogta zostac zeslawizowana, rozpatrzy¢ wypada
zatem kolejno wszystkie istniejgce mozliwosci. W przypadku transpozycji starsze;j,
dokonujacej si¢ (w przyblizeniu) w granicach I tys. n.e., starsze *Turunt- powinno
byto da¢ *Twrot- (ewolucja krotkiego, zapewne niecakcentowanego®® *u w *», po-
wstanie samogtoski nosowej przed X w., por. Stieber, 1989, s. 21-22, 46), co dalej
rozwingtoby si¢ w brus. *Trut- (*Tpym-; denazalizacja nosowki w X w., zanik nie-
akcentowanego jeru stabego zapewne ok. XII w.). Posta¢ *Tirunt- przejeta w tymze
horyzoncie chronologicznym wydataby najpredzej *Tyrot- (*ii > *y, por. Stieber,
1989, s. 23, 25-26), co ostatecznie rozwingtoby sie¢ w brus. *Tyrut- (*Teipym-).

27 Posta¢ grecka umieszczona w tekscie ,,Geografii”, o ile realna (p. nizej), zostata zapewne
przetransponowana na greke z tekstu lacinskiego zapisanego uproszczonym systemem pisowni,
nieoznaczajacym fonemicznej dtugosci samogtosek, jaka uzytkownicy klasycznej taciny byliby
skadinad w stanie wlasciwie wychwyci¢ w napotykanych brzmieniach. Réwniez akcent wyrazowy
zostatby dodany w Aleksandrii w sposéb arbitralny, na podstawie skojarzen zwigzanych ze struktura
morfemiczng postaci. Rozsadnie jest zatem przyjac, iz pierwotnego iloczasu samogtosek zupetnie
nie znamy.

2 Umiejscowienie akcentu wyrazowego na koncowkach fleksyjnych podstawy wynikatoby
z miejsca akcentu derywatu (*-ovo > -6va).
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Z kolei w wypadku ostatecznej slawizacji nazwy dopiero w poczatkach II tys.
n.e. (co na tym terenie nie byloby niemozliwe) i *Turunt-, i *Tirunt- jednolicie
rozwingtyby si¢ w brus. Turunt- (Typynm-). Postaé taka jest realnie zaswiadczona
(jako wariant brzmienia Tarant- ~ Toront-), jednak w gniezdzie, w ktorym wy-
stepuje, nie zajmuje najwczesniejszej pozycji chronologicznej; jej objasnienie nie
jest zreszta tatwe.

Brak podstaw do laczenia z tymi nazwami hydronimu (i ojkonimu) Turici-
no, zlokalizowanego w odlegtosci ok. 7 km na pin.-wsch. od jez. Neklo¢’ (por.
Ogloblins, 1880, s. 13; SG XII, s. 659; WRG 1V, s. 638). Jezioro to (ok. 1 km?
lustra wody) wbrew informacji SG (VIII, s. 728; XII l.c.) zapewne nie nalezato
pierwotnie do zlewni Pototy — wg Zrodet wikipedyjnych? lezy w basenie Dryssy,
mimo wynikajacego ze zobrazowania na mapach braku bezposredniego potaczenia
z systemem tej rzeki. Widoczne juz na dziewigtnastowiecznych mapach (por. VTK)
potaczenie Turi¢ina z jez. Neklo¢’, prowadzace przez tereny zabagnione, powstato
chyba jako réw melioracyjny (sugeruje to jego uksztaltowanie z potaczonych pod
réznymi katami catkowicie wyprostowanych odcinkow) o kierunku sptywu do
jez. Neklo¢’, ktory mogt znaczaco obnizy¢ lustro wody, przerywajac polaczenie
z Dryssa™. Z etymologicznego punktu widzenia posta¢ Turicino tatwo wyjasni¢ na
gruncie rodzimym, np. przyjmujac zwiazek z rodzing stowianskiej nazwy ‘tura’,
nawet przez posrednictwo nazwy osobowej *Turica lub apelatywu *turica, ktory —
zapewne oznaczajac pierwotnie turzg siers¢ — wyewoluowal w kierunku oznaczania
twardych traw z rodzaju Carex porastajacych tereny podmokte (pol. turzyce).

Okazuje si¢ zatem, ze produktywnosc¢ i geografia struktury toponimicznej
Tarantovo nie wspierajg przypuszczenia o jej zwiazku z konkretng arterig wodng
(zwlaszcza Dzwing); nazwy wystepuja takze nad Dryssa, Potota, Obolg, Uta
i Lowacig, w kontekscie przestrzennym sugerujacym nowsza geneze¢. Butkin et
al. godzili si¢ z lokalizacja nad Dryssa i Polota, uchylili jednak od szczegotowe;
analizy lokalizacji innych przekazow zrodtowych®', zapewne swiadomi jej konse-
kwencji dla spdjni catej koncepcji. Razi zwlaszcza nieskorzystanie z — niewatpli-
wie dostgpnych im w rosyjskich bibliotekach — podstawowych zrodet w rodzaju
wykazu miejscowosci guberni witebskiej z 1906 r. Rowniez z punktu widzenia
odpowiednio$ci wokalicznych dawna i nowsze nazwy nie odpowiadajg sobie na
gruncie historii wokalizméw jezykow historycznych tych obszarow.

W tej sytuacji pozostaje jedynie rozpatrywanie genezy tych toponiméw na
gruncie miejscowych dialektow wschodniostowianskich o typie potnocnobiatoru-
skim. Zakonczenia (formanty) -ovo i -ovka, cho¢ spotykane w nazwach relacyjnych

» Por. https:/ru.wikipedia.org/wiki/Typuunto (03epo).

30 Takie potaczenie mogto zachodzi¢ przez bagnisty teren koto wsi Teterkino, por. Mp100-Ez,
kwadrat 98-60.

31 Np. wskazujac trzy odlegle od siebie miejsca ,,Rewizji”, autorzy moéwia o jednej miejscowosci
Tarantowo, ich zdaniem lezacej nad Dryssa.
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tworzonych od innych nazw geograficznych (réwniez, cho¢ niezbyt czesto, po-
chodzenia substratowego), sa najbardziej typowe w rodzimych formacjach dzier-
zawczych pochodzacych od miejscowych nazw osobowych (imion, przezwisk,
stopniowo wyksztatcajacych si¢ nazwisk), stanowiac bodaj najbardziej produk-
tywny formatyw tych struktur. W biatoruskim (Biryla, 1969, s. 409) zaswiadczo-
no antroponim Taranda, zestawiany z ros. gwar. taranta ‘gadula itp.” (twerskie,
archangielskie, wladymirskie), ‘cztowiek niespokojny, dokuczliwy’ (tambowskie,
otonieckie, permskie, terskie, kubanskie), ‘czlowiek lekkomyslny’ (pskowskie,
twerskie), ‘cztowiek wesoly’ (archangielskie) (SRNG XLIIL, s. 276277, por. tez da-
lej w tym stowniku hasta tarantdjka, tarantanconka, tarantas, tarantaska, tarantét’,
tarantit’, tarantuxa, tarantuska). Meski tarant byt w tym stowniku notowany tylko
w znaczeniu ‘jadowity chrzaszcz; tarantula?’ (z gwar donskich, l.c.). Na Biatostoc-
czyznie jako urzedowe nazwisko dobrze zaswiadczono Taranta, najczgstsze w pow.
bielskim (bielskopodlaskim, 109 nosicieli), ponadto w hajnowskim, biatostockim
i miescie Biatymstoku (pojedyncze rodziny w ketrzynskim, warszawskim za-
chodnim, kieleckim oraz miastach Ptocku, Wroctawiu i Bielsku-Biatej), i zapewne
pochodne Tarantowicz o podobnej, wschodniej geografii. W gwarach biatoruskich
wyraz ma znaczenie ‘woz chtopski’ (metafora, od wydawanych odgtoséw?), por.
ESBM XIII, s. 229 (petrykowskie na Polesiu)*2. Jednak wybor sufiksu -oso wska-
zywalby na etymon toponimu raczej o postaci Tapanm. Uderza brak odpowiednich
nazw miejscowych (takze postaci *Tapanmuno) na obszarze rosyjskim (por. RGN
L.c.). Mozna byloby zatem przypuszczacé, ze sa to pozne nazwy dzierzawcze od bia-
toruskiej nazwy osobowej *Tarant. W Rosji istnieja nazwiska Tapanm i Tapanmos,
nie natrafitem natomiast na $lad biatoruskiego brzmienia *Tapanmoy>. Nie bardzo
zrozumiate jest jednak ograniczenie toponiméw do basenu Dzwiny i znaczna ich
tam produktywnos¢ przy stabym poswiadczeniu potencjalnie motywujacych an-
troponiméw. Czyzby byto to lokalne (istniejace parg wiekdéw temu, nieuchwycone
leksykalnie) tzw. apelatywum toponomastyczne (w sensie nadanym terminowi
przez S. Hrabca, 1968), czyli twor typu wygwizdow, utworzony od podstawy
werbalnej formantem nasladujacym toponimy, w tym wypadku odnoszony do
osad o nadmiernie, zdaniem przesmiewcow, rozgadanych mieszkancach? Hipo-
teza taka wydaje si¢ jednak dos¢ ryzykowna, bardziej perspektywiczne pozostaje
mimo wszystko dzierzawcze taczenie z dawnym antroponimem 7arant, ktorego

32 Nieco lepiej udokumentowano wariant z -d- (ib., s. 228, s.vv. tarandd i tarandzicv).

33 Polskie nazwisko Tarant o charakterystycznej wielkopolskiej geografii jest raczej pochodze-
nia niemieckiego (etymonem byt zapewne §rednio-wysoko-niemiecki italianizm tarant ~ torant
‘skorpion; tarantula’, por. o nim EWD, s. 1413, s.v. Tarantel). Wedtug danych na rok 2002, przy
ogolnej liczbie 48 nosicieli wystgpowalo ono w pow. poznanskim, sredzkim, sremskim, zaganskim,
gorzowskim oraz w miastach Poznaniu, Wroctawiu i Lodzi (SNazwXX1, s. 11577). Por. tez siedlisko
Tarentowskie pod wielkopolska Brodnica odnotowane w 1594 r. (Kozierowski, 1922, s. 403).

O nowszych pol. tarant i tarantowaty jako okresleniach masci konskiej zob. Kuraszkiewicz
(1949, s. 153) (germanizm, por. niem. Tharant ‘ts.”).
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historia na ziemi potockiej wymaga jeszcze dalszych kwerend zrodtowych (by¢
moze chodzito o nabywajacych tu dobra ziemskie mieszczan potockich obcego,
zachodnioeuropejskiego pochodzenia?)*.

Wypada réwniez zada¢ sobie pytanie, czy Polota mogta w przesztosci odgry-
wac rolg istotniejszej srodladowej wodnej arterii komunikacyjnej? Rozmiary tego
obiektu (dtugos¢ 93 km, przeptyw sredni przy ujéciu 4,8 m3/s) nie przemawiajg na
korzy$¢ takiego przypuszczenia®®. Wg SG (VIII, s. 728 s.v.) Potota byla sptawna
od 10 wiorst ponizej jez. Neklo¢’, jednak na tym odcinku nie istniata dogodna
przewloka umozliwiajgca sprawne przedostanie si¢ do systemow Narwy czy Wot-
chowu. Nie udato si¢ zreszta zidentyfikowac tu toponimow (Volok- ~ Perevolok-)
nawiazujacych do ladowego transportu fodzi (brak ich na przejrzanych mapach
tych terenow).

Dochodzimy zatem do kwestii zasadniczej — czy Xpovog, Povdwv, Tovpodvtog
1 Xeoivog to rzeczywiste nazwy duzych wschodnich doptywéw Baltyku poczatkow
I tys. n.e.? Przeciwko takiemu pogladowi przemawia przede wszystkim brak kon-
tynuacji pokrewnych jezykowo nazw tych obiektow w niewatpliwych przekazach
z doby pozniejszej. Jak wyjasni¢ bowiem nastepujgca rozbieznos¢ obserwowang
przy badaniu ,,Geografii’:

4 rzeki na zachod od Laby:

75% zgodnosci nazw z historycznymi
nazwami duzych obiektow
Oveovpylg — niem. Weser

Apoiog — niem. Ems
Ovidpog — 2%
‘Pfivog — niem. Rhein

4 rzeki na wschod od Wisty:

0% zgodnosci nazw z historycznymi
nazwami duzych obiektow
Xpovog—?

Povdwv — ?
Tovpodvtog — ?

Xeotvog — ?

Czy na wschodnim wybrzezu Baltyku nazwy duzych obiektéw rzecznych
byly mniej trwate niz na potudniowym Morza Poétnocnego? Dlaczego? A moze

#* W ,,Rewizji” (s. 21) wspomniano rodzing mieszczan potockich (Semja) Taranwvtons (starsze
wydanie polskie ma tu Sita Tarantow).

35 Zdjecie ujscia Pototy do Dzwiny mozna obejrze¢ pod adresem https:/pl.wikipedia.org/wiki/
Patata (rzeka) (za ujsciem, w DZwinie, wida¢ kapiacych si¢ ludzi).

36 Rzeke t¢ identyfikuje si¢ najczesciej z dzisiejsza Vechte (niem.) / Vecht (niderl.). Nalezy zatem
przypomnie¢, ze obiekt ten jest stosunkowo niewielki (ok. 180 km dtugosci, najmniejsza sposrod
rzek ptolemejskich migdzy Labg a Renem). Zatrata jego starozytnej nazwy wobec zachowania
pozostatych makrohydroniméw nie powinna niepokoic.

Dodajmy, ze rozmiary rzek migedzy Laba a Renem (Amiza ok. 370 km, Wezera ok. 730 km) sa
przecigtnie mniejsze w poréwnaniu z rozmiarami rzek wschodniobattyckich — Dzwiny (ok. 1020
km), Niemna (ok. 940 km), systemu Narwy (ponad 650 km liczac od zrodet Wielikiej), Gauji (ok.
450 km), Windawy (ok. 350 km), Pregoty (mierzona od zrédet Lyny ma przeszto 300 km). Wigkszej
labilno$ci nazewnictwa tej grupy nie mozna zatem uzasadniaé ich rozmiarami (ranga z punktu
widzenia zamieszkujacych nad ich brzegami ludzi).
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nazwy te nie odnosity si¢ do najwigkszych rzek tego regionu?*” A moze w ogole
nie odzwierciedlajg one rzeczywistego nazewnictwa tamtych obszaréw (po ktorym
spodziewaliby$my si¢ wigkszego podobienstwa do pdzniejszej, historycznej juz
hydronimii)?

Jak wspomniano, $redniowieczne i pozniejsze nazwy wiekszych doptywow
wschodniego Battyku nie nawigzujg do nomenklatur ptolemejskich. W najstarszych
zrodiach sredniowiecznych (XIII-XIV w.) jako nazwy Pregoty wystepuja — czgsto
obok siebie — postacie wskazujace na brzmienia *Preglr- (*Pregur-? *Pregor-7)
i (?) *Lipsa, obie bez jasnych nawigzan w historycznych jezykach battyckich (Bio-
lik, 1996, s. 145—147). Nazwa Niemna, sprowadzajaca si¢ do starszego *Nemunas,
nie zostala jednoznacznie objasniona na gruncie battyckim (Vanagas, 1972; 1981,
s. 227 I8 visy Néemuno etimologijy (...) né viena negaléty pretenduoti j galuting”).
Podobnie brak battyckiego etymonu nazwy Windawy (litew. Venta, totew. Venta),
rzeki wyptywajacej z jeziora o nazwie Véniai (Vanagas, 1981, s. 372, sv. Venys),
z ktorg nalezy taczy¢ ja w gniazdo hydronimiczne®. Nazwa Dzwiny zostata wpraw-
dzie odnowiona w $rodowisku battyckim — udokumentowana dopiero od XVII w.
totew. Daugava (litew. Dauguva) : litew. daug, totew. daudz ‘wiele; bardzo’, stow.
*duzv ‘duzy’, w tradycjach stowianskiej, battyckofinskiej i germanskiej zachowata
si¢ jednak posta¢ prawdopodobnie starsza, wskazujaca jednoznacznie na wyjsciowe
brzmienie *Dueina > stow. Dvind, liwskie Viina (Rozwadowski, 1948, s. 7677,
Schmid, 1986, s. 242), rowniez bez jasnych nawigzan apelatywnych w tych jezy-
kach. Jak wida¢, nazwy te trudno objasni¢ jako twory pozne.

Nawigzujacg do teorii tzw. dubletow ptolemejskich koncepcj¢ rzek wschodnio-
battyckich jako artefaktu sposobu pracy autoréw ,,Geografii” przedstawit w lite-
raturze polskiej Henryk Lowmianski (1975, s. 66; przedruk w L.owmianski, 1986,
s. 49)%, opierajac si¢ gtdwnie na hipotezach Gudmunda Schiittego (1916, zwlaszcza

37 Takie stanowisko w odniesieniu do Dzwiny prezentowat znany badacz najstarszej hydronimii
europejskiej Wolfgang P. Schmid (1929-2010): ,,Aus der ant[iken]. Uberlieferung ist kein Name fiir
die D[iina]. bekannt. Gelegentlich dafiir in Anspruch genommene Namen wie Tovpdvvtov ToTé 0D
[...] oder PovBiwv [sic! — Z.B.] [...] (Ptolemaios) beziehen sich entweder auf andere Ostseezufliisse
oder sind schon in der Lesung unsicher” (Schmid, 1986, s. 241). Gtéwna przestanka byta dlan
niewatpliwie niezgodno$¢ tych postaci z w petni historycznymi nazwami rzeki.

38 Podobna sytuacja powtarza si¢ koto Raguvy, gdzie z jeziora o nazwie Venjs wyptywa rzeka
nazywana Venta. Najprawdopodobniej mamy tu archaiczny model tworzenia nazw relacyjnych sufiksem
*-ta. Musimy zatem odrzuci¢ etymologie battyckofinskie, nawiazujace do liwskiego vena ‘szerokie ujscie
rzeczne’ (niezgodno$¢ iloczasu) czy finskiego przymiotnika vento ‘wolno ptynacy; mokry, gteboki itd.’,
‘torfowisko’ (Bus, 1990, s. 59—60). Rdzen *ven- Vanagas (l.c.) nieprzekonujaco taczyt z niezbyt przej-
rzystym litew. vénteris ‘wigcierz’ (wyraz ten ma, jak wiadomo, odpowiedniki péinocnostowianskie).

% Inaczej Schmid (1986, s. 243), oddzielajacy hydronim od tej rodziny wyrazowej. Autor nie
wskazat jednak innego etymonu apelatywnego na daug- w jezykach battyckich.

40 Zapewne dlatego nie znajdziemy dyskusji tej nomenklatury w podstawowym dziele Low-
mianskiego (1963). Zadziwia natomiast brak wzmianki o koncepcji dubletow w zamieszczonym
w kolejnym tomie SSS hasle Turuntos autorstwa Jerzego Kolendy (1977).
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s. 39-40) 1 Alberta Herrmanna (1948). W mysl tej koncepcji hydronimiczna no-
menklatura wschodniobattycka to zdublowane i odksztatcone nazwy rzek regionu
pontyjskiego, wystepujace w innych zachowanych zrodtach antycznych. Xeoivog
bylby przeksztatcong forma nazwy Acesinus wymienionej przez Pliniusza Star-
szego (,,Historia naturalis” I'V, ust. 83; bytaby to oboczna nazwa dolnego Donu),
podczas gdy Povdéwv nawigzywat do wzmiankowanego przez tegoz Pliniusza (ib.,
ust. 82) doptywu Morza Czarnego flumen Rhode(s). Zwraca jednak uwage pewne
podobienstwo tego hydronimu do Erydanu, wspomnianej przez Herodota mityczne;j
bursztynonosnej rzeki Potnocy, ktora z kolei moze stanowic (por. Lowmianski,
1963, s. 126127, przyp. 373, z dalsza literatura) dalekie echo antycznej postaci
nazwy francuskiego Rodanu. Z kolei Tovpodvtog nawigzywalby (por. Herrmann
1948) do Herodotowej nazwy rzecznej Tiapavtog z basenu Istru, czyli dolnego
Dunaju (wg Herrmanna byta to dzisiejsza rzeka Béarlad, lewy doptyw dolnego
Seretu we wsch. Rumunii), jakkolwiek wcze$niej probowano nawigzywac takze
do dobrze znanego pontyjskiego hydronimu Karkinites (Schiitte, 1916, s. 40). Za
niewyjasniony na podobnej drodze uznat Lowmianski jedynie Xpo6vog, niezo-
bowigzujgco sugerujac jego zwigzek z Chersonezem (w wariancie Cherronesos,
uzywanym m.in. przez Scylaksa). Zwracano jednak uwage na posta¢ Chronius,
wymieniong w IV w. n.e. przez Ammiana Marcellina (XXII. 8.38) wraz z Vistu-
13 na ziemiach fikcyjnego zapewne ludu Arimferow, ktorg to informacje autor
mogt zaczerpnaé z zaginionego dzieta Hekataiosa z Miletu (Lehr-Sptawinski,
Plezia 1961). Wskazywano tez w tym konteks$cie inny doptyw Pontu, Cornus na
tzw. mapie heresfordzkiej (Rudnicki, 1959, s. 236). Tymczasem Giinter Neumann
(1984) zwroécit uwage, ze rekopis X, w ktorym posta¢ Xpovog zostata nadpisana
pozniejsza reka na nazwie Xdog lub Xadog (dublecie nazwy dunajskiej Sawy? por.
wyzej, przyp. 2), uwazany jest za najlepszy. By¢ moze nazwa ta zostala dodana
wtornie (na podstawie innych zrodel, np. Ammiana), nie wystepowala natomiast
w niezachowanych najstarszych protografach ,,Geografii”. Posta¢ nazwy najta-
twiej objasni¢ z germanskiego (por. staro-wysoko-niemieckie runs ‘woda ptynaca’
wobec staroskandynawskiego czasownika Arynja ‘wali¢ si¢ w dot, ptyna¢’, zob.
Neumann, l.c.), pochodzitaby zatem moze z potudniowych wybrzezy Battyku,
niezbyt wysunietych na pdinocny wschod.

Do problemu mozna podej$¢ inaczej — zapytujac, czy przedstawiony w ,,Geo-
grafii” obraz wschodniego wybrzeza Balttyku wymagatl dysponowania rzeczywi-
sta wiedzg geograficzng i etnograficzng z tego obszaru? Ot6z w istocie jedynym
elementem ,,nietrywialnym” jest wynikajace ze wspotrzednych uj$¢ kolejnych
rzek wychylenie brzegu morskiego na wschod od ujscia Wisty w kierunku péinoc-
nym (znacznie jednak stabsze od rzeczywistego). Przypadkowosci takiej decyzji
nie mozna jednak do konca wykluczy¢, autor bowiem, ktory zdecydowatby si¢
na wykreslanie zarysow nieznanego sobie ladu w kierunku wschodnim, mialtby
do wyboru tylko trzy zasadnicze mozliwosci — kontynuowac bieg w kierunku
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wschodnim (réwnoleznikowo, bez zmiany), odchyli¢ go na potudnie lub odchyli¢
na potnoc. Zatamania przebiegu wybrzeza w postaci Poltwyspu Kurlandzkiego
czy Zatoki Ryskiej pozostaty mu nieznane. Pozostate elementy — obecnos$¢ ujsé
rzek o wspolrzednych nieodpowiadajacych rzeczywistym ujsciom najwigkszych
rzek i nazwach niekontynuowanych w dobie historycznej, czy tez wypelnienie
przestrzeni kolejnymi katenami ludow o ,,egzotycznych” nazwach niekontynu-
owanych w historycznej nomenklaturze etnicznej tych ziem* i nienawigzujacych
do tamtejszych historycznych systemow onomastycznych — nie poddaja sie juz
jakiejkolwiek autentycznej kontroli.

U Marcjana z Heraklei (,,Periplus mari(s) exteri”), ktoremu przypisuje si¢
znajomos¢ oryginalnych, zaginionych dzi$ map ilustrujacych tekst ,,Geografii”,
pojawia si¢ wzmianka o zrodtach drugiej z rzek (i Borystenesu — Dniepru) pod
Gora Alanska, dwoch ostatnich za§ w Gorach Rypejskich. Zrédto to w danym
fragmencie ma jednak charakter wyraznie wtorny wzgledem ,,Geografii”,
a wprowadzanie gor w sytuacji, gdy obecne przy zrodtach wschodnich doptywow
Baltyku wyzynne wyniesienia z trudem zauwaza si¢ podczas podrozy, stanowi
element raczej obnizajacy niz podnoszacy wiarygodnos¢ informacji. Przyjecie in-
dywidualnej fantazji (Marcjana lub autoréw wykorzystanych przez niego zrddet)
wydaje si¢ decyzja najbardziej racjonalna, identyfikujac Gore Alanska z Grzeda
Smolensko-Moskiewska lub Watdajem musieliby$my bowiem pozostawi¢ bez
nazw Pregote i Niemen lub Windawe (Rhudonem mogtaby by¢ co najwyzej
Dzwina), zyskujac w zamian dodatkowe, nierozwigzywalne na gruncie rozsad-
ku trudnosci w postaci identyfikacji Marcjanowych odrgbnych Gor Rypejskich
1 wyptywajacych z nich rzek. Obrona autorytetu zrodta poprzez sugerowanie (np.
Sadowski, 1876, s. 15), ze starozytni Rzymianie czy Grecy znali i precyzyjnie
rozrozniali Gore Alanska (czyli Waldaj lub Grzgede Smolensko-Moskiewska jako
jego czesc) oraz Gory Rypejskie (czyli np. nieznang przecigtnemu wyksztatco-
nemu Polakowi tzw. Wysoczyzn¢ Biezanicka, skad wyptywaja m.in. Wielikaja
i Lowa¢, lub wododziat Szczary i Jasiotdy, jak chciat interpretujacy Pliniusza
Sadowski), a tylko 6wczesna tradycja geograficzna (,,uprzedzenia geografow”)
kazata im te wododziaty nazywa¢ gorami, jest przejawem sposobu myslenia,
od jakiego wspotczesny, krytyczny badacz moze si¢ jedynie dystansowaé. Bliz-
sze jest mi stanowisko prezentowane np. przez Pawta Jasienicg (1983, s. 340)%,
zgodnie z ktorym dawni mieszkancy basenu Morza Sroédziemnego uogélnili
swoje lokalne do$wiadczenia (wielkie rzeki zawsze wyplywaja tam z wysokich
g6r) na rzeki wschodnioeuropejskie, ktérych obszarow zrodtowych nie znali.
Podwazenie tego przekonania stato si¢ zasluga dopiero Macieja Miechowity
(traktat ,,O dwoch Sarmacjach...” z 1517 r.).

' W tym kontekscie uderza zwtaszcza kontrast wzgledem informacji pozniejszej o kilka wiekow
,,Getiki” Jordanesa.
4 Jasienica korzystat zapewne z przytaczanego przez siebie opracowania Bolestawa Olszewicza.
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Niewatpliwie ,,Geografia” zawiera informacje o réznym stopniu wiarygodnosci,
z ktorych jedynie wspotrzedne pewnie zidentyfikowanych obiektow geograficznych
moga by¢ poddawane w pelni formalnej rewizji ze strony wspotczesnych badaczy.
Nikt jednak nie kwestionuje np. wynikajacej z peryferycznego polozenia stabej
znajomosci i opacznego rozumienia Skandynawii, w ,,Geografii” traktowanej jako
wyspa. Nazewnictwo zrodta, jego realnos¢ i adekwatno$¢ poddajg si¢ krytyce
z trudem, zwykle bowiem nie mamy mozliwos$ci poréwnania go z innymi zrédtami
Z tego samego czasu, a pewna labilno$¢ nazw, ich stata, cho¢ powolna wymiana
na przestrzeni wiekow jest faktem powszechnie uznawanym. Wydaje si¢ jednak
naturalne, ze zjawisko pogarszania si¢ wiarygodno$ci podawanych informacji
W miar¢ przesuwania si¢ ku terenom mniej znanym nie dotyczy jedynie szcze-
g6tow geograficznych (wspdtrzednych), a réwniez podawanego nazewnictwa.
Sygnatem tego moze by¢ coraz gorsze przystawanie nazewnictwa ptolemejskiego
do historycznego w miar¢ oddalania si¢ od terendw w starozytnos$ci lepiej znanych
i czeSciej opisywanych w kregu srodziemnomorskim. Dotychczas jednak badacze
czesto probowali racjonalizowac to spostrzezenie, traktujac je jako $wiadectwo
wigkszej w zachodniej Azji 1 wschodniej Europie labilno$ci nazewnictwa geogra-
ficznego (w tym wodnego). Badacz dokonuje tutaj wyboru tego, co traktuje jako
warto$¢ nadrzgdna — czy bedzie to utrzymanie si¢ w paradygmacie, ktory traktuje
jako wiodacy (uswigcony tradycja itd.), czy dazenie do wniesienia czego$ wlasne-
go 1 oryginalnego (tak mozna kwalifikowa¢ ,,niestandardowe”, zazwyczaj coraz
mniej racjonalne proby nowych identyfikacji nazw starozytnych), czy wreszcie
(mniemana) znajomos$¢ okreslonych terenéw przez tzw. starozytnych bedzie przez
dzisiejszych ich mieszkancow pod$§wiadomie traktowana jako uwznio$lanie prze-
sztosci wlasnej wspolnoty®. Odstapienie (,,no bo przeciez Zrédlo...”) od mozliwej
i w tym wypadku krytyki Zrédlowej nositoby jednak znamiona samooszukiwania.

4 Zjawisko to, okre$lane czasem mianem ,,lokalnego patriotyzmu”, jest dla nas tylez frapu-
jace, co irytujace. Z obiektywnego punktu widzenia mato istotne jest bowiem, kiedy dany teren
zostat po raz pierwszy opisany w zachowanych do naszych czaséw tekstach. I bez zrédet pisanych
z epoki wiadomo, ze fizjografia wschodnich wybrzezy Baltyku nie ulegata wigckszym zmianom,
ze doliny i biegi wickszych rzek tych terenéw mato ro6znity si¢ od dzisiejszych, ze ziemie te byty
zamieszkiwane przez ludzi, bedacych przynajmniej czeSciowo przodkami tamtejszych ludow hi-
storycznych i dzisiejszych mieszkancow. Najstarsze zrodta pisane przekazuja réznej wiarygodnosci
informacje o pewnych niepoznawalnych na innej drodze elementach éwczesnej kultury, rzadko
daja jednak bezposrednie i samodzielne, a zarazem niebudzace zastrzezen dowody ciaglosci kul-
turowej, jezykowej czy wreszcie nazewniczej (chociazby w postaci ciaglo$ci i trwatosci okreslen
etnicznych). Niezgodno$¢é nazewnictwa geograficznego rowniez nie moze by¢ przeciez trakto-
wana jako przestanka takiej ciagtosci. Przekazy te wymagaja interpretacji, przy ktorej, jak uczy
doswiadczenie, trudno jednak doj$¢ do wnioskow wspolnych. Nadmierne dgzenie do archaizacji
specyficznie rozumianych aspektow dziejow ojczystych (widoczne chociazby w silnej w XX w.
tendencji polskich regionalistow do przeciggania historii tutejszych miejscowosci o kilka wiekow
wstecz wzgledem rzeczywistych najstarszych wzmianek pisanych) jest raczej nieuswiadamianym
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Skréty zrédet

BKB — Blakitnaja kniha Belarusi (Vodnyja ab’ekty Belarusi). Encyklapedyja. Minsk 1994: Bela-
ruskaja éncyklapedyja.

EWD - Pfeiffer W. (red.) (2000). Etymologisches Worterbuch des Deutschen (wyd. 5). Miinchen:
Deutscher Taschenbuch Verlag.

ESBM — Cychun H.A. (red.). Etymalahicny sloiinik belaruskaj movy (t. 13: S—T). Minsk 2010:
Belaruskaja navuka.

Herb. — Gerberstejn S. (2008). Zapiski o Moskovii (Sigismundi Herberstain, Rerum Moscoviticarum
Commentarii 1556, Sigismund Herberstein, Moscovia 1557) (t. 1). Z niem. przet. A.l. Maleina
1 AV. Nazarenko. Moskva: Pamjatniki istori¢eskoj mysli.

[JuM XXV — Verevkin M. (red.) (1894). Istoriko-juridiceskie materialy, izvlecennye izv aktovychv
knigv gubernij vitebskoj i mogilevskoj, chranjascichsja ve central’ nomv archivé vv Vitebské
(t. 25). Vitebsks: Tipografija G.A. Malkina.

Mpl00- — mapa sztabowa Armii Radzieckiej (tzw. mapa Genstabu), 1 : 100 000, obw. witebski,
arkusze -Bork: Borkovi¢i, -Dis: Disna, -Dre: Dretun’, -Ez: Ezerisce, -Mez: Meza (wydania
z 1. 1987).

NNPRB-Vic — Lemcjuhova V.P. (red.) (2009). Nazvy naselenych punktaii Respubliki Belarusuv.
Narmatyiiny davednik. Vicebskaja voblasce. Minsk: Téchnalohija.

Pochod — Petrov K.V. (wyd.). Kniga polockogo pochoda 1563 g. (issledovanie i tekst), Rukopisnye
pamjatniki, nr 9, Sankt-Peterburg 2004: Rossijskaja nacional’naja biblioteka.

Ptol. — Claudii Ptolemai Geographia. E codicibus recognovit, prolegomenis, annotatione, tabulis
instruxit Carolus Miillerus, t. 1, cz. 1, Parisiis MDCCCLXXXIII [1883]: Alfredus Firmin Didot.

Rewizja — Lappo LI (wyd.) (1905). Polockaja revizija 1552 goda. Moskva: Universitetskaja tipo-
grafija.

RgA — Beck H. i in. Reallexikon der germanischen Altertumskunde (t. 5: Chronos—Dona). Berlin—
New York 1984; (t. 6: Donar — Einbaum). Berlin—New York 1986: De Gruyter.

RGN — Vasmer M. i Brauer H. (red.). (1979). Russisches geographisches Namenbuch (t. 9: Taraba-
eva—Chjanniki). Wiesbaden: Harrassowitz.

SG — Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich (t. 8). Warszawa
1887; (t. 12). Warszawa 1892: naktadem autorow.

SNazwXXI — Rymut K. (wyd.) (2003). Stownik nazwisk uzywanych w Polsce na poczgtku XXI
wieku, Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN [publikacja na ptycie CD; cato$¢ ma wspolng
paginacje].

SpVit — Spisokv naselennychv méstw Vitebskoj gubernii. Vitebsk 1906: Gubernskaja tipo-litografija.

SRNG — Myznikov S. A. (red.) (2010). Slovar’ russkich narodnych govorov (t. 43: suchlost’ — telepa).
Sankt-Peterburg: Nauka.

SSS — Labuda G. i in. (red.). Stownik starozytnosci stowianskich. Encyklopedyczny zarys kultury
Slowian od czaséw najdawniejszych (t. I: A—E). Wroctaw etc. 1961-1962; (t. V: S—S). Wroctaw
etc. 1975; (t. VI: T-W). Wroctaw etc. 1977-1980: Ossolineum.

VTK — Voenno-topograficeskaja karta Rossijskoj Imperii (tzw. trechverstovka Suberta, gubernia
witebska (stup XI, arkusz 8), [nominalnie] 1846—1863.

WRG — Vasmer M. (red.) (1968). Worterbuch der russischen Gewdssernamen (t. 4: R—U). Berlin—
Wiesbaden: Harrassowitz.

przejawem glebokich, a wysoce szkodliwych spotecznie komplekséw grupowych — kompleksow
peryferycznosci czy zasciankowosci wlasnie, weigz nieobeych lokalnym spotecznos$ciom.
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